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Resumen

Esta ponencia tiene como objetivo analizar el efedél liderazgo en diferentes tipos de
convocatorias y contextos electorales para descsilei efecto del liderazgo varia o no en cada uno
de ellos. Se adoptara una perspectiva multiniveiddea la interdependencia que existe entre los
diferentes niveles de gobierno con la consolidadi@h estado de las autonomias. Con esta
finalidad, analizaremos la influencia de los legepoliticos nacionales y regionales en elecciones
de primer y segundo orden, celebradas- de formaucente y separada- en diferentes contextos
electorales. Nos centraremos en las diferentesuttaeselectorales que se han llevado a cabo en
Andalucia entre 2007 y 2012.
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Introduccién.

Con el declive de las bases estructurales del \gatcioldgicas y de lealtades partidistas- (Dalton,
1988; Franklin, 1992; Mackie y Franklin, 1992; alty Wattenberg, 1993, Nieuwbeerta y De
Graaf, 1999; Schmitt y Holmberg, 1995; Knutsen,8 3@alton, 2000), los lideres politicos y otros
factores coyunturales- como la situacibn econdmycdas valoraciones sobre la gestion
gubernamental-, han ido adquiriendo mayor impargaan la decision de voto de los electores en
las democracias liberales (Miller y Wattenberg,3;98owns, 1957; Key, 1966; Milleat al., 1976;
Fiorina, 1981; Kinder y Kiewiet, 1981; Lewis-Beck990; Lockerbie, 1991). Inicialmente, las
investigaciones sobre liderazgo y voto se centraonlas elecciones presidenciales. Estudios
posteriores han puesto también de manifiesto |men€ia de los lideres politicos sobre el
comportamiento del electorado en las consultasligias en los sistemas parlamentarios, si bien
con resultados dispares. En Espafa al igual qudras democracias europeas, la mayoria de las
investigaciones que han abordado el impacto ddideses se han centrado en las elecciones
nacionales (Barnes et al., 1985; Gunther, 1991 l&un1986; Sani, 1986; Justel, 1992; Barreiro y
Sanchez-Cuenca, 1998; Jaime y Saez, 2001; Ric®,; &ibo, 2010), siendo todavia limitado el
numero de estudios realizados para otros ambitpsasacional, regional o local ( Delgado, 1999;
Bosh y Rico, 2003; Montabes y Ortega, 2006; Martin®©rtega, 2010; Mata y Ortega, 2013). Por
otro lado, los estudios sobre el comportamietéuteral en los distintos tipos de procesos
electorales, siguiendo el paradigma elaborado paif R Schmitt (1980) para las consultas
europeas, pero extendiéndolo a los dmbitos regmiwdal se han centrado en tres dimensiones: el
voto dual, la escision del voto y la abstenciérmificial (Riba, 2000; Lago, 2000; Valles, 2009;
Riera, 2011 y 2012). Este interés por analizamigsles de participacion o de voto diferencial en
los diferentes tipos de elecciones, ha podido ehssrar otra cuestion de igual relevancia en los
sistemas de gobierno multinivel, como es la de tatassi los factores determinantes del voto y
entre ellos, el liderazgo, tienen la misma incaigren los diferentes tipos de procesos electqgrales
mas alla del voto dual o de la escision del voin consecuencia, existe un importante vacio en la
literatura, tanto espafiola como comparada en loregmecta al analisis del efecto de los lideres
politicos en los diferentes tipos de procesos @lalets, desde una perspectiva multinivel.

En este marco, nuestro trabajo tiene como prih@pgetivo analizar el impacto de los lideres
politicos de los dos principales partidos- PP y PS&bbre el comportamiento del electorado en
dos tipos de convocatorias: de primer orden o gée®ly de segundo orden-autondmicas, locales y
europeas-. En concreto, analizaremos los 9 proadeotorales celebrados en Andalucia entre los
afios 2007 y 2012. Nuestro interés por circunscebianalisis a la Comunidad Auténoma de
Andalucia encuentra tres lineas principales ddipetion. En primer lugar, en Andalucia, al igua
gue sucede en Cataluiia, Galicia y Pais Vasco lasultas autonomicas no coinciden con las
locales, como ocurre en las 13 restantes comuesdado obstante, Andalucia presenta la
particularidad de que la mayoria de procesos ebdeautondmicos se han celebrado desde el afio
1982 de forma simultanea con las generales. Dleohele las cuatro convocatorias analizadas en
el periodo, dos han coincidido con las generaletografios 2004 y 2008, mientras que las dos
tltimas consultas se han celebrado en solitaria &iscunstancia nos permite analizar la influencia
de los liderazgos politicos nacionales y autondémitamto en procesos concurrentes como en lo no
simultdneos y comprobar en qué medida las consalitamémicas-como procesos de segundo



orden- pueden verse afectadas por la politica nacien diferentes momentos de la vida politica
nacional y andaluza. Del mismo modo, nos permitdizar si los liderazgos autonémicos pueden
también influencia sobre el voto en las consultasecales. Finalmente es de destacar que aunque
la Comunidad Autonoma andaluza corresponderia defo@eneral de competicion partidista, ésta
presenta caracteristicas particulares. Entre éstagle destacar la preferencia mayoritaria de los
andaluces por fuerzas de izquierda, especialmentel ' SOE. El partido ha ganado la mayoria de
las consultas celebradas en la Comunidad- taniorredes, autonémicas, europeas y locales- desde
el afio 1977, a excepcion de las consultas loc#de$979 y 2011, las generales de 2011 y las
autondmicas de 2012. No obstante, Andalucia esita @omunidad auténoma en la que el mismo
partido- el PSOE, desde la celebracion de las paisneonsultas andaluzas se ha mantenido al
frente del ejecutivo regional.

La influencia del liderazgo sobre el voto en los stemas de gobierno multinivel: el caso
andaluz.

Los estudios efectuados sobre el liderazgo se arern dos cuestiones fundamentales: en los
factores que inciden en la percepcion que tiensrtilmdadanos de los lideres y en el impacto que
los propios lideres tienen sobre el voto. Ambosstiple investigaciones utilizan como variable
principal la valoracion de los lidefegue realizan los individuos, por lo que en el grimmaso se
analizan qué elementos determinan dicha valoracg&mel segundo cdmo incide esa valoracion en
el voto. Como se sefald con anterioridad, el olijetesta ponencia es analizar el efecto comparado
del liderazgo en diferentes tipos de eleccionesntextos electorales, por lo que nos centraremos
en los estudios realizados en torno a la segundéctas cuestiones, esto es, en torno al impacto de
los lideres en el voto.

El declive de las bases tradicionales del voto ti»al1988; Franklin, 1992; Mackie y Franklin,
1992; Dalton y Wattenberg, 1993, Nieuwbeerta y Draaf 1999; Schmitt y Holmberg, 1995;
Knutsen, 1998; Dalton, 2000), sobre todo de latileacion partidista, unido a otros factores como
la personalizacion de la politica (McAllister, 200fFan propiciado una creciente visibilidad de los
lideres en la vida publica. Esta centralidad achaalria venir acompafiada, por consiguiente, de
una mayor importancia de los candidatos en el colamiento electoral de los ciudadanos, lo cual
ha propiciado un aumento de las investigaciones anatizan esta cuestién. Por ello, aunque
tradicionalmente se ha sefialado que el impactasidideres en la decisién de voto seria muy
limitada, conforme los procesos anteriores harcatsolidandose y los lideres han ido adquiriendo
cada vez mas importancia publica, los hallazgos m@sntes han ido confirmando la incidencia
creciente de los mismos en el voto (Miller y Mijl&®76; Miller y Wattenberg; 1985; Wattenberg,
1991).

En el caso de Espafa las investigaciones que anatizimpacto de los lideres sobre el voto son
bastante recientes. No obstante, existen estudiegiop que tratan esta cuestion de forma

! La variable de valoracion de lideres suele exteadesla pregunta de encuesta que pide a los cindadpie valoren
la actuacién politica de una serie de lideres.t&xia consenso generalizado en la escala de viloratilizada para
ello, la cual oscila normalmente entre 0 y 10.



tangencial, debido sobre todo al rol desempefaddapolase politica durante la transicion y el
periodo de consolidacién democrética. La débil tifieacion partidista que existia en nuestro pais
en aquel momento histérico, ya que la misma seradisaa lo largo del tiempo conforme se
consolida la democracia (Converse, 1969), propicigue las actitudes hacia los lideres
contribuyeran a determinar las orientaciones h&msapartidos y, por consiguiente, de forma
indirecta el voto (Barnes et al., 1985). Las élipagiticas habrian protagonizado el proceso
democratico, jugando un papel fundamental en lactde de las nuevas instituciones y en el
proceso de movilizacién de la ciudadania, la ceslegaba su percepcion del sistema politico a
través de ellas. Como consecuencia de ello, algantises sefialan que los lideres tenian en los
setenta y ochenta una mayor importancia como camdintes del voto que ladeavagessociales
(Gunther, 1991). Asi, en las elecciones generaekdd@9 la predisposicion hacia el lider fue uno de
los principales predictores del voto, junto coadtitud hacia el partido, a la UCD, al PSOE, al PCE
y a CD (Gunther, 1986). De forma similar, las ack#s hacia los lideres, unido a otros factores
como las posiciones antes lossueso la ideologia, habrian incidido especialmente la&n
transferencias de voto que se produjeron en lasietees generales de 19&ani, 1986).

Debido a estas constataciones, Justel (1992) aeahp de los primeros estudios dedicados en
exclusiva al andlisis de la influencia de los legeen el voto en nuestro pais. Centrandose en las
elecciones generales de 1986 y 1989, llega a lalkxan de que en ambas la identificacion
partidista se convierte y consolida ya como elgypia determinante del comportamiento electoral
de los espafiole€l liderazgo, junto con la ideologia y lissuesde campafia serian también
factores influyentes en el voto, aunque en menatisdaeque aquélla, los cuales intercambiarian su
orden de importancia segun el contexto y el pariedlogue se trate. Asi, este autor sefiala que la
incidencia del liderazgo es mayor conforme mas aafeslo se encuentre el lider. No obstante, en
las elecciones generales de 1989 el liderazgo éngdanidido parte de su influencia debido a la
mayor importancia de lassues

En linea con las conclusiones anteriores, el ingpdet liderazgo también varia, ademas de por el
contexto, el partido y la consolidacion del lidentre los diferentes grupos de votantes. De este
modo, el liderazgo de Felipe Gonzéalez fue la ppalcvariable que determind el cambio de voto
hacia el PSOE en las elecciones generales de B29&ifo y Sanchez-Cuenca, 1998), incluida la
activacion de los indecisos. Dicho factor tambiégmot una gran relevancia en el resto de los
votantes socialistas. En lo que respecta al PaRapmlar, se produjo un descenso en la importancia
del liderazgo de Aznar para sus votantes con réspdas elecciones previas de 1989 (Ruiz, 2007).
Este diferente patron entre los electorados delEPg@el PP en lo que respecta al desigual impacto
de los candidatos en el voto de los mismos se mdrigetambién en las elecciones generales de
1996 (Ruiz, 2007), en las cuales se presentabanifmsos candidatos por ambas formaciones. Esta
divergencia en la influencia de ambos lideres viandrconfirmar el argumento ya sefialado por
Justel (1992) de que los lideres consolidados, cesnel caso de Gonzéalez, tendrian un mayor
influjo en el comportamiento electoral que aquekpge no lo estan, como ocurre con Aznar.
Ademas, la excepcionalidad de la figura de Felipmzalez “se ha revelado como un elemento
decisivo en la captaciéon del voto socialista” (JayrSaez, 2001: 173) en las diferentes elecciones
en las que se ha presentado.



Sin embargo, en las elecciones generales de 208@eva constatarse el escaso interés de la
literatura académica por el efecto de los lideretaalecision de voto, el cual es desplazado a un
segundo plano por la incidencia del voto econémeiccesta cita electoral (Fraile y Lewis Beck,
2010) y por el analisis de la influencia de la cafig(Crespo, 2002; Lopez, 2004). A ello se uniria
ademas el hecho de la renovacion del liderazgol &#66E. Felipe Gonzalez renuncia a ser el
candidato socialista, tras perder las eleccionegigs de 1996, siendo sustituido por Almunia, un
candidato sin el carisma de su predecesor. La desgm de la escena electoral de la figura de
Gonzalez, con el importante efecto que ejercial amte, pudo propiciar también la mencionada
desatencion en el estudio del liderazgo en esteocatoria.

Las elecciones generales de 2004 vuelven a despeitderés sobre el efecto del liderazgo, ya que
se produce una renovacion de los candidatos eddssrincipales partidos. Zapatero, el nuevo
lider socialista, consigue ejercer una mayor inwdeen el voto que el candidato popular, Mariano
Rajoy, lo cual parece reproducir el anterior patl@éncomportamiento a pesar de no ser aquél un
lider aun consolidado. Zapatero provoca un maygtefentre aquellos que no se identifican con el
PSOE, mientras que, en cambio, la incidencia deyRag acrecienta entre aquellos que se sienten
cercanos al PP. De este modo, el grado de idexttifin partidista determinaria de manera diferente
el efecto de los candidatos en el voto a cadadeapwlitico (Rico, 2007). Las elecciones generales
de 2008 presentarian una pauta de continuidadespecto a las anteriores, ya que ambos lideres
mantendrian un impacto considerable en el votoasdose asi entre los principales determinantes
de la decisién electoral (Rico, 2010).

Constatado el hecho de que los candidatos tienanngidencia importante en el comportamiento
electoral de nuestro pais, el andlisis del efeetdiderazgo en el voto empieza a ampliar su objeto
de estudio, como por ejemplo, a la comparacionndsino en diferentes momentos temporales,
aunque de nuevo de forma tangencial. Asi, FernaAtbertos y Martinez i Coma (2014) examinan

si el efecto de los candidatos varia 0 no antessputs de la campafa electoral de 2011. Estos
autores obtienen que las valoraciones de Rajoy Rulmlcaba, las cuales tendrian una influencia
importante en el voto, no variaron su efecto empiababilidad de votar al PP y al PSOE
respectivamente antes y después de la campafantbic; la valoracion del candidato del partido
contrario al votado si que tendria un efecto difereantes y después de la campafia electoral en
ambos casos. De este modo, la probabilidad de &bRP se incrementa cuanto mas negativa es la
valoracion de Rubalcaba y este efecto aumentatensidad tras la campafia. Igualmente ocurre
con la valoracion de Rajoy en lo que respectapadbabilidad de votar al PSOE, circunstancia que
también incrementa su impacto tras la camparia

En definitiva, los estudios existentes constatarinfuencia de los lideres en las elecciones

generales, las cuales son identificadas como eleeside primer orden. Los candidatos tendrian
tanto un efecto positivo como negativo en el vite.este modo, la valoracion positiva del lider de

un partido favorece el voto al mismo, siendo ebatd PSOE el partido donde este efecto suele ser
mayor. En cambio, la valoracion negativa de un ick&td contribuiria a votar por el partido

2 Fernandez-Albertos y Martinez i Coma (2014) tratarexplicar esta situacién basandose en el coamiamto de los
indecisos, los cuales se decantarian por votaroadenlos dos partidos mayoritarios cuando tienem waloracion
negativa del lider del partido opuesto.



contrario (Rico, 2009). Aunque los candidatos trem® efecto relevante en todos los partidos
politicos, la magnitud del mismo dependeria derélifees factores como que el partido tenga
opciones de gobierno y, por tanto, el lider depsesidente, que el candidato seinelmbent es
decir, el titular del gobiernop que el lider tenga capacidad de atraccion y seactdo y
electoralmente relevante (Rico, 2005).

En lo que respecta a las elecciones de segundm,olae estudios existentes han obviado la
cuestion del efecto del liderazgo en el voto héssadltimos afios. De este modo, los andlisis
efectuados de las elecciones autonomicas (Palla8®§; Alcantara y Martinez; 1998), locales
(Vallés y Sanchez, 1995; Pallarés, 2008) y eurofieakCastillo, 1995) no abordan la incidencia
de los candidatos hasta las convocatorias eleetonads recientes.

En cuanto a las elecciones autonomicas, las pramevastigaciones se centran en estudios de caso
de una o varias comunidades autonomas. Asi, Boficg (2003) examinan las elecciones
autonOmicas catalanas llegando a la conclusionude e liderazgo regional tiene un pequefio
impacto en el voto. De esta manera, aunque losidaod incidirian en el comportamiento
electoral, no serian uno de los principales detaamies del mismo. A pesar de ello, el efecto de los
lideres se habria ido incrementado con el tiemyog@e también de forma débil.

Siguiendo esta linea, Mata y Ortega (2013) analsiael efecto de los lideres regionales en las
elecciones autondmicas tiene una magnitud similarooal de los lideres nacionales en las
elecciones generales. Se centran para ello enldasianes vascas de 2009, gallegas de 2009 y
catalanas de 2010. Aunque constatan que los lidetesmdmicos si inciden el comportamiento
electoral en las elecciones regionales, el impdetalicho efecto seria secundario y, por tanto,
inferior al de los lideres nacionales en las etaees de primer orden. Dicho efecto varia, ademas,
entre los diferentes lideres, siendo superior ezagb de los partidos mayoritarios. Por otro lado,
confirman que en la arena autonémica también agegecto positivo y negativo del liderazgo.

En el ambito andaluz los hallazgos existentes slalsrelecciones autonémicas de 2004 muestran
gue el efecto de los candidatos socialistas taational como andaluz (Zapatero y Chaves) fue
significativo, aunque moderado. En el caso del RRgacto de los lideres también fue moderado,

aunque el lider nacional (Rajoy) tuvo una incidancias importante que la lider autonémica

(Martinez) del partido (Montabes y Ortega, 2006).

Rico (2014), en un estudio detallado de todas lesci®enes autondémicas celebradas en Espafa
entre 2009 y 2012, analiza de forma mas amplifeet@de los lideres autonémicos en este tipo de
elecciones de segundo orden. Asimismo, examinalddéncia comparada de los lideres regionales
y nacionales en las elecciones autondmicas debiddebate tedrico existente sobre si el
comportamiento electoral en el ambito autondmicth dsasado en cuestiones estrictamente
regionales o de la arena estatal de primer drdEste autor concluye que los candidatos
autonémicos si inciden en el vbtde estas convocatorias electorales siendo swefelevante,
aunqgue existen importantes variaciones de su mapeittre las diferentes comunidades autbnomas

3 Esta seria una de las premisas del modelo dd@tescde segundo orden.
4 No obstante, existiria una parte de la poblaci@e, no alcanzaria el 20% en ninguna de las CCAArs&ico (2014),
gue no se verian influidas por el lider en su d&bido a que no conocerian al candidato del paatidoal han votado.



y partidos politicos. Ello dependeria principalneentel tamafio del partido, asi como de la
visibilidad del lider y del poder que éste ostetateto en el seno de su formacion como de la
comunidad auténoma Por otra parte, los lideres nacionales tambiéfiuiifan en el
comportamiento electoral de las elecciones autoceBnaunque su efecto no ensombreceria el de
los lideres regionales. En ese sentido, el impaetRajoy, el lider nacional, seria inferior al de |
candidatos regionales en el voto a los populanesydl se deberia a que éstos, al estar el pamido
la oposicion en el ambito nacional, ganarian pat#gitro del mismo. En cambio, en el voto al
PSOE la incidencia del lider nacional, Zapateroiasmucho mas relevante, sobre todo en las
comunidades controladas por los socialistas. Essgltados coinciden con los alcanzados por
Lifieira (2014), el cual argumenta que cuando gohiel mismo partido en ambos niveles de
gobierno, el lider nacional obstaculiza la visdalil del candidato regional, lo que propicia que su
efecto en el voto sea menor. Por el contrario, doaon diferentes partidos los que gobiernan en
ambas arenas politicas, el presidente autonOmimmriteun mayor impacto con respecto al lider
nacional de su partido, en la oposicion en el &rdstatal.

Asi, el estudio conjunto del efecto del liderazgdas elecciones generales y autonémicas no tiene
practicamente trayectoria en la literatura acadg@mjgor tanto, el analisis de dicho efecto cuando
ambas se producen de forma concurrente tampocdo Eeferido al papel del liderazgo en las
elecciones generales y autondmicas celebradasmea fncurrente destacan las contribuciones de
Sanz (2008a; 2008b). Examinando este tipo de eleesiconcurrentes en Andalucia (1986-2000)
llega a la conclusién de que los lideres tieneefanto importante en la escision de voto, es decir,
en el hecho de que los ciudadanos voten por partiiferentes en las elecciones generales y
autondmicas. Esta circunstancia se produciria ecusxdelectores valoran de forma positiva a los
candidatos nacional y autonémico de dos formacidisstas, lo que aumentaria su probabilidad
de ejercer un voto dufalCon anterioridad, Porras (1987) y Montero (198&iian reconocido el
papel del liderazgo en la escision del voto en Amda en 1986, aunque lo consideraban
insuficiente para explicar el fendmeno en su td&ali La incidencia de los candidatos en el voto
dual en elecciones generales y autonomicas tarebiémentra respaldo en el caso catalan (Montero
y Font, 1991), aunque en este caso se trata daales separadas y, por tanto, no concurrentes.

En lo que respecta a las elecciones locales, elémtde la Ciencia Politica se ha situado en un
segundo plano con respecto a las autondmicas. S@sas los estudios que tienen en cuenta el
efecto del liderazgo y menos aun los que lo traanprofundidad. EI comportamiento en las
elecciones municipales, circunscrito al &mbito &man 2007, tendria una doble vertiente estatal y
local. La identificacion partidista con los partsdeacionales determinaria principalmente el voto en
este tipo de convocatorias. De este modo, la infiaede los lideres locales se limitaria a los
votantes independientes (Martinez y Ortega, 20Hm)os que también operaria el efecto positivo
y negativo del liderazgo (Martinez y Ortega, 201@studios previos, referidos al conjunto de la

5 Ademas, Rico (2014) demuestra gue el liderazgiolénmenos en el voto a los partidos regionales [P)Adlie en el
de los partidos de implantacion nacional.
8 Ello habria ocurrido, segiin Sanz (2008a), en sb e los andaluces que valoraban de forma positifalipe
Gonzélez (PSOE) y a Julio Anguita (IU) en las akeoes generales y autondmicas de 1986, a FelipedBam(PSOE)
y a Pedro Pacheco (PA) en las elecciones concaselat 1996 y a José Maria Aznar (PP) y a Manuelésh@ SOE)
en las generales y autonémicas de 2000.



nacion en la convocatoria de 1995, corroboran ¢#onalizacion de las elecciones locales ya que, a
diferencia de los candidatos municipales, que jm@uente no tuvieron incidencia, los lideres
nacionales de los partidos mayoritarios ejercienonimpacto significativo en el voto a sus
respectivas formaciones (Delgado, 1999). Barreirdayaiz (2013), en una investigacion mas
reciente referida a las municipales celebradas a@iti& en 2011, confirman la importancia de la
identificacion partidista en este tipo de convodat No obstante, sefialan que los lideres tienen u
mayor efecto en las elecciones locales que endasrgles. Asimismo, segun estos autores, y de
forma contraria a los hallazgos anteriores, losréd nacionales no tendrian un impacto
significativo en el voto de estas convocatorialjosan los casos en los que los alcaldes aun no se
encuentran consolidados. En estas situacionesuldadanos tomarian como referencia a los lideres
nacionales.

Por ultimo, en cuanto a las elecciones europesguiaes no son objeto de esta ponencia, el interés
de la academia ha sido aun mas exiguo, por lo gaetigamente no existen aportaciones. No
obstante, Rico (2012), en un estudio sobre lagielees al Parlamento Europeo de 2009, llega a la
conclusion de que los cabezas de lista a las easope tendrian practicamente influencia en el
voto, debido, entre otras razones, a su escadalidiad. En su caso, son los lideres nacionales los
gue inciden en el voto al Parlamento Europeo, ddontue una valoracién positiva o negativa de
los mismos incidiria en la probabilidad de manteneambiar la decision de voto con respecto a las
elecciones generales. Asi, el comportamiento entgst de eleccion estaria dominado por la arena
politica de primer orden.

En definitiva, el analisis del efecto del liderazgo el comportamiento electoral tiene una escasa
trayectoria en nuestro pais, por lo que el numere@ahtribuciones existentes al respecto es aun
limitado. La mayoria de las investigaciones sobsta ecuestion se centra en las elecciones
generales, por lo que las elecciones de segundm a@lo han sido objeto de atencion de forma
puntual. Como consecuencia de ello, el analisis eletto comparado del liderazgo en las

elecciones de primer y segundo orden practicanmentea sido examinado, y menos aun en el caso
diferenciado en que esas elecciones se han praddeitbrma concurrente y no concurrente.

El caso andaluz.

El principal objetivo de este trabajo es determsial efecto de los lideres politicos en el vada

0 no en los diferentes tipos de convocatorias \calgextos electorales, desde una perspectiva
multinivel. Con esta finalidad, analizaremos |uencia de los lideres politicos nacionales y
regionales en elecciones de primer y segundo omddebhradas- de forma concurrente y separada-
en diferentes contextos electorales. Nos centrageandos diferentes tipos de consultas celebradas
en Andalucia entre los afios 2007 y 2012. En esteduetuvieron lugar un total de siete procesos
electorales: dos elecciones generales, dos cossaultandmicas, dos comicios municipales y unas
europeas. Estas citas electorales correspondens ecidios electorales y politicos claramente



diferenciado& EIl primero de ellos englobaria las eleccionesinipales de 2007, las elecciones
generales y andaluzas de 2008 y las europeas d& Z00as estas citas son elecciones de
continuidad en Andalucia, ya que el PSOE reeditanayoria en todas ellas. Sin embargo, las
elecciones municipales de 2011, las generales idetorafio y las andaluzas de 2012 configuran un
nuevo ciclo politico en la comunidad autdbnoma. Bodatas convocatorias son elecciones de
cambio. Por primera vez en la historia electoralndestro pais, el PP consigue ganar unas
elecciones municipales, unas elecciones generaleas/elecciones autondmicas en Andalucia.

El analisis de las elecciones celebradas en Anidakit este periodo, ademas de incorporar dos
ciclos electorales distintos, nos permitird obseslaefecto comparado del liderazgo en otros dos
escenarios diferentes. En primer lugar, se analizadiferente incidencia que los candidatos tienen
en el voto en las elecciones de primer orden esterelas consultas generales, y en las elecciones
de segundo orden, es decir, en las elecciones@utoas y locales. En segundo lugar, en el primer
ciclo electoral las elecciones generales y autooésnandaluzas de 2008 se celebraron de forma
concurrente mientras que, en el segundo ciclo aldctlas elecciones generales de 2011 y las
andaluzas de 2012 se celebraron de forma sep&adallo, Andalucia es la Unica comunidad que
permite el analisis de unas elecciones de primateysegundo orden celebradas de forma
concurrente y no concurrefite

Asimismo, nuestro estudio de caso comporta difeseascenarios en lo que respecta al liderazgo.
El impacto del liderazgo en las convocatorias elades de primer y segundo orden concurrentes y
no concurrentes se analizara en dos casos: cuamalolgas circunstancias se presentan los mismos
candidatos y cuando se postulan candidatos ditgest ambas situaciones. El estudio de ambas
casuisticas nos permitira identificar unas pautasunes de comportamiento y establecer unas
conclusiones de caracter mas global sobre el eflectos lideres en los diferentes tipos de eleccién
y contextos electorales. Al observar dicho efeatando se presentan los mismos y diferentes
candidatos, se controlaria en los resultados l@encia especifica de un candidato en concreto
contribuyendo asi a la validez de los hallazgosteé&slos.

El andlisis comparado de las diferentes eleccianescionadas cuando repiten los mismos
candidatos y cuando se produce una renovacionid#ebtgo es algo que también nos permite el
caso andaluz en el periodo 2007-2012 si nos ceafran los dos partidos mayoritarios: PSOE y
PP.

En el primer ciclo electoral, Zapatero es el lidacional y Manuel Chaves el lider autonémico
andaluz por parte del PSOE. Ambos son candidataoénuidad, ya que se habian presentado
con anterioridad a otras citas electorales, siemdbos ademas los presidentes del gobierno central
y andaluz respectivamente. En la misma linea seleatan los candidatos del PP para las
elecciones de ambos niveles de gobierno: MarianoyRaJavier Arenas. Ambos lideres eran los

7 Frente a la concepcién de que cada eleccién esndmieno aislado, un sector importante de la Cigpwlitica ha
defendido en sus andlisis la idea de los ciclast@iales. Estos agruparian una serie de eleccipreesomparten
ciertoselementos comunes, repitiéndose las mismas situesie continuidad en todas ellas (Montero, 1988a).

8 Las elecciones municipales y autonémicas, con tzmoién de las de Andalucia, Catalufia, Galicia i Rasco,
suelen celebrarse también de forma concurrente, gdratarse ambas de elecciones de segundo podpermiten la
comparacion con unas elecciones de primer ordebreaas en el mismo momento temporal.



jefes del principal partido de la oposicion des@i@&en Espafia y Andalucia. En el segundo ciclo
electoral, en cambio, el escenario es diferenteagla uno de estos partidos en lo que respecta al
liderazgo. En el PP contindan los mismos candiggqtoslo que tanto Rajoy como Arenas siguen
liderando al partido en las elecciones que se @iebn los afios 2011 y 2012. En el Partido
Socialista, por el contrario, se produce una retiovadel liderazgo tanto en el &mbito nacional
como andaluz lo que implica un cambio de candidedosrespecto al ciclo electoral anterior. En lo
gue respecta a la arena politica andaluza, Change dn 2009 a la Presidencia de la Junta para
formar parte del Gobierno central de Zapatero. 2ogénio Grifldn se convierte en su sucesor al
frente del Gobierno andaluz pasando a ser, pornguieste, el candidato de los socialistas en esta
comunidad autbnoma. En el ambito nacional, porastepZapatero anuncia antes de las elecciones
municipales de 2011 que no concurrird a las préielacciones generales. Tras la cita de las
locales Alfredo Pérez Rubalcaba es proclamado etlidato del PSOE a las generales v,
posteriormente, secretario general del partido, éiséervando el caso del PP se podra analizar el
efecto comparado del liderazgo en las eleccionesrgkes y autondmicas, esto es, en elecciones de
primer y segundo orden celebradas de forma comderseno concurrente cuando se presentan los
mismos candidatos. La situacion del PSOE, en carpbionitira examinar el efecto comparado del
liderazgo en las elecciones generales y autonénuigasdo existen diferentes candidatos entre
aguellas que se celebran de forma concurrentequkasienen lugar de forma separada.

En definitiva, en esta ponencia se analizara alt@feomparado del liderazgo en elecciones de
primer y segundo orden celebradas de forma comnderrg no concurrente, pertenecientes a
diferentes ciclos electorales, existiendo los msmaliferentes candidatos en cada uno de estos
escenarios. L&igura 1 presenta de una forma mas visual los diferenteenasios electorales que
seran objeto de estudio.

FIGURA 1: Escenarios electorales objeto de andlisis
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De esta forma, este trabajo trata de contribdimalado conocimiento del que disponemos sobre el
efecto comparado del liderazgo en distintos esa@natectorales, empezando asi a cubrir el vacio
existente en la literatura politologica de nuegbais. Con esta finalidad y tras la revision
bibliografica de las investigaciones existentestigganos de varias hipétesis que se contrastaran a
lo largo de este estudio. En el marco de nuestjetmlde estudio, que es el analisis del efecto
comparado del liderazgo en elecciones de primegursdo orden, celebradas de forma concurrente
y no concurrente, pertenecientesi@os electorales diferentes y en las que se pta&sdéos mismos

y diferentes candidatos, plantearemos una hipoigsial para cada uno de estos escenarios. Con
posterioridad, se estableceran nuevas hipotesisgmapliar nuestro conocimiento en cada uno de
estos contextos electorales con algunos supuestogspecificos.

Principales hipétesis de trabajo.

De acuerdo con el paradigma desarrollado por ReiSchmitt (1980), en los sistemas
parlamentarios de gobierno, las elecciones a ldarpantos nacionales constituirian consultas de
“primer orden” en funcion de la importancia poktique los partidos y los ciudadanos en general
otorgan a este tipo de procesos, en relacion @b rds convocatorias- como las europeas,
autonémicas y locales- que son consideradas deuridegorden”. De acuerdo con este
planteamiento, es de esperar que en las eleccamaeggundo orden se produzcan, entre otros
comportamientos, una menor participacion ciudaganaa mayor fragmentacién electoral, que en
las consultas de primera importancia politica. Bte emarco, también es de esperar que la
celebracion de los procesos de segundo orden seafeatados por los factores de la politica
nacional, en funcion del tipo de consultas y deruddrio electoral. Ademas, las convocatorias de
segundo orden ofrecen una oportunidad de bajo ,cpat@ castigar a los principales partidos
politicos, principalmente al partido en el gobienaeional.

A partir de este paradigma, intentaremos infeotesis sobre la influencia del liderazgo politico
tanto en las consultas generales, como en el destonvocatorias. La consideracion de que en los
sistemas de gobierno multinivel, las eleccioneselgundo orden estan sometidas a procesos de
nacionalizacion, debido a la mayor importanciatfaide las convocatorias nacionales, nos lleva a
formular nuestra primera hipétesis de trabajo.

Hipotesis 1: En los sistemas de gobierno multinivalinfluencia de los lideres politicos naciosale
sobre el voto operara no sélo en las consultanalgs, sino también en el resto de procesos-
locales, regionales y europeos. No obstanteiglatura comparada sugiere que esta incidencia sera
mayor en el caso de las consultas europeas y rearos procesos locales.

Segun este planteamiento, es de esperar que coartor distancia temporal medie entre la
celebracion de las convocatorias de segundo ordaa proximas nacionales, mayor importancia
tendrén los factores de la politica nacional- sd@decision del electorado. Esta consideracién no
permite formular nuestra segunda hipétesis dejvaba

Hipétesis 2: En los procesos de segundo orden queelebran de forma simultdnea con los
generales- la influencia de los lideres politicegionales serd mayor que en los procesos no



concurrentes. Asi, en nuestro caso de estudio,eessgderar que la influencia de los lideres
nacionales sobre la decision de voto de los andalsea mayor en las consultas autonémicas de
2008 que en las de 2012.

En el paradigma de las elecciones de segundo ondepredominado la consideracién de que las
elecciones generales, como consultas de primemoe@gceran un efecto de arrastre sobre el
comportamiento del electorado en las consultasederglo orden. No obstante, este paradigma
ignora los efectos de contaminacion que se puededugir entre los diferentes escenarios,
especialmente entre los niveles nacional y regioiata consideracion resulta de especial
importancia en el caso espafiol, en la medida ejquéael estado de las autonomias se ha ido
conformando y consolidando. Por ello planteamostnagercera hipoétesis de trabajo.

Hipotesis 3: Con la consolidacion del estado dedatonomias, los lideres regionales pueden
también condicionar la decision de los electoredosnprocesos nacionales en sus respectivas
comunidades- especialmente en aquellos que seraeldb forma concurrente, asi como también
tener incidencia en los otros procesos de segurttkmolocales y europeos.

Unido aello, la magnitud del efecto del liderazgo depeneeliversos factores, los cuales tendrian
una diferente incidencia en los distintos tipogldeciones de segundo orden. Entre esos factores se
encontrarian el poder que acumule el lider, tantse partido como en el ambito institucional
donde ejerza su funcién, y la visibilidad que teafgmismo, lo que posibilitaria que los ciudadanos
se vieran mas influidos por éstos (Rico, 2014).0c8emos que tanto la acumulacion de poder como
la visibilidad de los lideres va disminuyendo confe descendemos dentro de los diferentes
niveles de gobierno. Asi, en lo que respecta ailedes subestatales de gobierno, en las elecciones
autonomicas habria mas poder en juego para losdediosl que en las locales, ademas de que los
mismos tendrian mayor visibilidad en la arena awttna que en la local. Por ello, y en relacion a
los argumentos anteriormente planteados relativosodelo de elecciones de segundo orden, los
lideres nacionales podrian tener mas influenciagelecciones locales que en las autonémicas. De
acuerdo con ello, establecemos la siguiente hijgo{els1.1): Los lideres nacionales tienen una
mayor incidencia que los candidatos autonémicoscales en las elecciones de segundo orden,
siendo la magnitud de dicha incidencia mayor erelasciones locales que en las autonémicas

De manera més especifica y para ampliar el anélidiee esta cuestion, sefialdbamos la existencia
de contribuciones que obtenian resultados en kaslidecciones en lo que respecta a las elecciones
autonémicas. Ello supondria que algunas situacidtoedideres nacionales tendrian un mayor
impacto que los regionales en las elecciones dedaminidades autbnomas y, en otras, que éstos
ultimos tendrian una mayor influencia que los Bdenacionales. En esta linea, Lifieira (2014)
sefala que cuando el mismo partido gobierna tam&l édmbito estatal como en el autonémico, el
lider nacional tendria una mayor incidencia enatb\en las elecciones autonémicas que el lider
regional, ya que aquél dificultaria la visibiliddeé éste. En cambio, cuando el lider nacional del
partido se encuentra en la oposicion en la areiasaky el lider regional del mismo gobierna en la
comunidad auténoma, el candidato regional tendma mayor impacto en las elecciones
autonémicas que el lider nacional de su formackstos argumentos son coherentes con los
resultados obtenidos por Rico (2014) en su andlisisas elecciones autondmicas celebradas en
Espafa entre 2009 y 2012. Para comprobar la validegtas premisas enunciaremos dos hipotesis.



En primer lugar K.1.2): Los lideres nacionales tienen una mayor incideraiael voto que los
lideres autonémicos en las elecciones de segundenocuando gobiernan la arena politica de
primer orden En segundo lugaiH(1.3): Los lideres nacionales tienen una menor incidercizl
voto que los lideres autondémicos en las eleccioleesegundo orden cuando se encuentran en la
oposicion en la arena politica nacional

El segundo de los escenarios objeto de estudibasbsis del efecto comparado del liderazgo en
las elecciones concurrentes y no concurrentes. déosraremos en el caso especifico de las
convocatorias celebradas de forma concurrente graeép cuando se corresponden con elecciones
de primer y segundo orden y no, por tanto, cuamdtratda de dos elecciones de segundo orden.
Concretamente, analizaremos las elecciones geseyalutondmicas en Andalucia celebradas
concurrentemente y de forma separada en el pemgthezionado. Como se indico con anterioridad,
el efecto comparado del liderazgo en eleccioneswoentes y no concurrentes es un campo aun
por explorar, ya que las escasas contribucionesoguatan, de forma tangencial, se centran en las
causas del voto dual y no especificamente en etoetkel liderazgo. No obstante, a pesar de ello
podemos plantear algunas hipoétesis que nos ayudemarender la incidencia de los candidatos en
este escenario.

Como se sefialé previamente, las elecciones comteisreon aquellas en las que dos convocatorias
electorales se celebran en la misma fecha por é9 gemas de coincidir en ambas el dia de la
votacion, las dos camparias tienen lugar de formagda en el tiempo. Ello puede provocar una
mayor visibilidad de los lideres, debido a que @sun a que en alguna ocasion, y a veces en
varias, los candidatos nacional y autondmico de qaattido celebren actos juntos para pedir el
voto. Asi, la coincidencia temporal de que tants l@eres nacionales como regionales se
encuentren en campafia podria incrementar la vikhbil de los mismos en las elecciones
concurrentes, pudiendo “multiplicar” su efecto etae convocatorias. Este fenomeno podria verse
acentuado por la cobertura mediéatica, que tiente @ersonalizacion de la politica (McAllister,
2007), la cual tiene que cubrir dos campafias ebkde al mismo tiempo, por lo que la
personalizacion de las mismas en los candidatosigpeer mayor. Al ser la visibilidad de los
lideres es uno de los factores que segun Rico [Zfidtia incrementar el efecto de los mismos en
el comportamiento electoral de los ciudadanos,tgéamos la siguiente hipotesid.2): El efecto

del liderazgo es mayor en las elecciones concuegeqtie en las no concurrentes

Conectando este argumento con el modelo de elexcid® segundo orden (Reif y Schmitt, 1980),
podemos testar una nueva hipétesis que nos aypdeumdizar en el efecto del liderazgo en esta
situacion. Como se ya se indicé en el grupo detégi® correspondientes al primer escenario
electoral, el modelo de elecciones de segundo e@ala que los electores se guian para votar en
las elecciones de segundo orden por los factoreta derena politica nacional, en lugar de
Uunicamente por los relativos al nivel subestatal. €llo suponiamos que los lideres nacionales
tendrian una mayor incidencia que los regionaldasrlecciones de segundo orden.

Por otro lado, en el supuesto especifico de laxielees concurrentes, la visibilidad de los lideres
podria ser aun mayor que en las elecciones segarbdavisibilidad, como sefiala Rico (2014)

podria aumentar la incidencia de los candidatosleroto, por lo que, basandonos en ello,
estableciamos la hipétesis anterior (H.2). Sin egyael protagonismo de ambos lideres, nacional



y autonémico, podria no ser el mismo en las elees@oncurrentes que en las no concurrentes, de
modo que el candidato nacional puede obstacubzaisibilidad del lider regional de su partido en
las elecciones concurrentes (Montabes, 1996). figliria producirse por diversos factores, entre
ellos, que la cobertura mediatica podria centrareseipalmente en el candidato nacional y en las
elecciones generales. Del mismo modo, los ciudadpadrian centrar su atencion en las elecciones
generales, ya que, segun el modelo de Reif y Stiib®80), darian mas relevanaeaeste tipo de
convocatorias que a las elecciones autonomicase. fgetocaria que la visibilidad de la arena de
primer orden sea aun mayor en las elecciones camtas, ensombreciendo asi la de segundo
orden y haciendo mas facil para los votantes geiipos los factores nacionales para decidir su voto
en ambos tipos de convocatorias.

Debido a la probable conjuncién de los dos factolesamayor visibilidad de los lideres y el
“‘ensombrecimiento” de la arena de segundo orderelparayor protagonismo de las elecciones de
primer orden, establecemos esta hip6teki.(): Los lideres nacionales tienen una mayor
incidencia en el voto en las elecciones de seguwrden cuando éstas tienen lugar de forma
concurrente con unas elecciones de primer ordencgaedo se producen de forma separada

El tercero de los escenarios es el andlisis detefeomparado del liderazgo en diferentes ciclos
electorales. Siguiendo a Montero (1988a), los sioddectorales englobarian un conjunto de
elecciones que comparten ciertas caracteristicasoenin, por lo que existiriannas pautas de
continuidad entre ellas. En el caso de nuestrotmhbje estudio, las elecciones celebradas en
Andalucia durante el periodo 2007-2012, podemastifttear dos ciclos electorales diferenciados.
El primero de ellos englobaria las citas electsrglge tuvieron lugar entre 2007 y 2009, las cuales
comparten como elementos comunes que son eleccimesontinuidad en esta comunidad
autonoma. El segundo de ellos incluiria las conwoizs celebradas en 2011 y 2012, que tienen
como caracteristica en comuin que son todas elexida cambio. Las escasas contribuciones
académicas que existen en nuestro pais sobrealesale cambio o continuidad, se centran en la
descripcion de casos concretos de elecciones dei@gmen qué medida los resultados de éstas han
transformado el sistema de partidos (Caciagli, 198%te y Ocafa, 2005; Montero y Lago, 2005).
De este modo, el analisis de las causas del vowlesgiones de cambio y de continuidad, y de
ciclos electorales de cambio y de continuidad, tes de los campos donde no existen estudios
académicos.

No obstante, a partir de los hallazgos de algueadsslinvestigaciones sobre liderazgo resefiadas,
podremos desarrollar también hipoétesis para cornlacercidencia de los candidatos en los ciclos
electorales de cambio y continuidad. El efectoldiglrazgo tiene tanto un componente positivo
como negativo. Ello supone que los ciudadanos @qleran de forma positiva a un lider tienen
mayor probabilidad de votar al partido que ésteesgnta. Del mismo modo, los electores que
valoran de forma negativa a un candidato tienen magor probabilidad de votar al partido
contrario al que encabeza éste. Estos efectosivossiy negativos de liderazgo han sido
comprobados empiricamente en las elecciones ds todmiveles territoriales (Rico, 2009; Mata y
Ortega; 2013; Martinez y Ortega, 2010b). La exigterde estos efectos puede propiciar tanto
elecciones de cambio como de continuidad, por leyetites combinaciones de valoraciones
positivas y negativas de los diversos lideres. f2e modo: 1) la valoracion positiva del presidente
del gobierno podria favorecer la existencia dec#d@es de continuidad; 2) la valoracion positiva



del principal lider de la oposicidn favoreceriacelenes de cambio; 3) la valoracion negativa del
presidente del gobierno podria incidir en la exisi® de elecciones de cambio; y 4) la valoracion
negativa del candidato de la oposicion incluiriajaa se produjesen elecciones de continuidad. La
incidencia de ello en la existencia de ciclos decabnes de continuidad y de cambio podria
aumentar cuando se combinan ambos factores: padanla valoracion positiva del presidente del
gobierno junto con la valoracion negativa del ppat lider de la oposicion (elecciones de
continuidad); y, por otro, la valoracion negativa lider del partido gubernamental y la valoracion
positiva del jefe de la formacién politica de laosigion (elecciones de cambioPara poder
plantear hipotesis sobre el efecto del liderazgaielos electorales de cambio y de continuidad,
debemos establecer con anterioridad la siguiemtétdsis previaH.3.0): El liderazgo tiene un
efecto tanto positivo como negativo erm@inportamiento electoral, es decir, la valoracid@sipiva

de un lider incide en el voto a su partido y laovation negativa de un lider influye en el voto al
partido de la oposicionAsi, la existencia de ambos efectos puede camtribque se produzcan de
elecciones de cambio y de continuidad.

Sin embargo, la existencia de un ciclo de elecaatee continuidad supone el mantenimiento del
orden de cosas existentes. Por tanto, suponemosejugantendran, en términos generales, las
valoraciones de lideres que llevaron a cada unoeltss al gobierno y a la oposicion
respectivamente en las elecciones previas. Ensel @& las elecciones de cambio, entendemos que
podria producirse también un cambio en las valores de ambos lideres, de intensidad o de
direccién. Ello se puede producir cuando el preg&ledel gobierno, o el lider del partido
gubernamental, empeora su valoracion entre la darda, algo que podria suceder por la mala
gestion del lider o del partido del gobierno (K&966). Ello conectaria el analisis del liderazgo co
la teoria del voto retrospectivo y unas elecciatesambio supondrian asi un castigo al lider por su
gestion al frente del ejecutivo. De esta manerasan@ necesario que la valoracion del lider de la
oposicion mejore, ya que el empeoramiento de laraeidn del lider gubernamental podria alterar
el posicionamiento de ambos. Ademas, como apréciagfalar que esta situacion de cambio de
valoraciones también entraria en juego la renowag#los candidatos en ambos partidos.

En definitiva, los ciclos con elecciones de cangupondrian también un cambio d&htus quade

las valoraciones de los lideres, por lo que eltefde los mismos podria ser mayor. En consonancia
con ello, planteamos la siguiente hipotesis3): El efecto del liderazgo es mayor en los ciclos
electorales en los que se producen elecciones aicaque en aquellos en los que tienen lugar
elecciones de continuidad

En consonancia con ello, y ahondando en la impadafel componente negativo del efecto de los
lideres, Fernandez-Albertos y Martinez i Coma (20dktienen, en su analisis de las elecciones
generales de 2011, que tras la campafa electaraildadanos empeoran su valoracion de los
candidatos contrarios al partido por el cual hatadwo, Io que incrementa el efecto de los mismos
sobre su voto. De esta manera, la probabilidad atarva un partido aumenta cuanto mas
negativamente se valore al lider del principaligartompetidor. Conectando este argumento con

9 La valoracion positiva tanto del presidente dédigmo como del lider de la oposicion seria unaasitn atipica. Por
otro lado, la valoracién negativa de ambos lidgadria llevar a votar a terceros partidos, cuedjjide, por nuestro
objeto de estudio, queda fuera de nuestro analisis.



los anteriores sobre la responsabilidad retrosgediel lider gubernamental, establecemos la
siguiente hipotesisH.3.1): Los candidatos salientes (del gobierno) tienen ayan efecto que los
candidatos hasta entonces en la oposicién en escelectorales de elecciones de cambio

En el andlisis comparado de los ciclos electoratgselecciones de cambio y de continuidad nos
conduce a realizar algunas apreciaciones sobnecidencia del liderazgo en diferentes tipos de
votantes. Las elecciones suelen ser decididas gzoelectores que no tienen anclajes con los
partidos, por lo que la direccion del voto de egtgo de votantes podria determinar el resultado.
Muestra de ello es que el declive de la ideologideyla identificacion partidista (Schmitt y
Holmberg, 1995; Dalton, 2000; Knutsen, 1998), qgalerfa generado un aumento de los votantes de
centro y de los no identificados con ningun patrtida provocado un aumento de la volatilidad
electoral (Dalton y Wattenberg, 1993).

En lo que respecta estrictamente al liderazgo, diosladanos identificados con un partido
mantendran cierta estabilidad en las valoracioaesaHhos lideres de su partido y de la oposicion,
ya que su identificacién incidiria en su percepaiénos objetos politicos (Campbeti al, 1980).

Lo mismo sucederia en el caso de los individuostegngan una ideologia de izquierda o derecha
(Inglehart y Klingemann, 1976). En cambio, losardés independientes, es decir, aquellos que se
ubican en el centro ideoldgico y que no se idexdificon ningun partido, variarian sus valoraciones
de los diferentes lideres dependiendo de diferegits®entos relacionados con éstos (Miller y
Wattenberg, 1985).

Por ello, unido a la premisa anterior, podriamagueentar que de los votantes sin anclajes
partidistas o ideoldgicos dependeria en gran megligagane uno u otro partido y, por tanto, que
haya elecciones de continuidad o cambio. Asi, it® con la incidencia de los candidatos en su
voto, diseflamos como hipotesis la siguietie3(2): El efecto del liderazgo en los votantes de
centro que no se identifican con ningun partidodi@ina mayor magnitud en los ciclos electorales
de elecciones de cambio que en los de eleccionesndi@uidad

El cuarto, y ultimo, escenario electoral a analesrel efecto comparado del liderazgo cuando se
presentan los mismos y diferentes candidatos popartido en diferentes elecciones. En este
sentido, las contribuciones académicas existertalan que el efecto del liderazgo serd mayor
conforme mas consolidado se encuentre el lidetgJuk992), algo que podemos constatar en
resultados de analisis posteriores (Ruiz, 2007&nAdk, la visibilidad del lider también es un factor
gue puede incidir en la magnitud de su efecto emtel (Rico, 2014), de modo que los candidatos
que concurren por primera vez tienen menos vidiliy son menos conocidos por los electfres
Por ello, planteamos la siguiente hipétebisl]: El efecto del liderazgo es mayor en los candidatos
gue repiten candidaturas que en aquellos que sseptan por primera vez, ya que aqueéllos se
encuentran mas consolidados y tienen mayor viddali

10 Esta cuestion puede apreciarse en los bajos sideleeonocimiento que tienen los nuevos lidereesidiferentes
partidos politicos. Una vez ha transcurrido unquiwide tiempo de considerable, su grado de conecimientre la
poblacién se va ampliando llegando a ser asi mdscaios. No obstante, el grado de conocimientmddidleres entre
los ciudadanos, asi como la expansién del misnqerdieria en buena medida del tamafio y de la relevelectoral
de sus partidos.



En esta linea, otras investigaciones apuntan quealnitud del efecto del liderazgo depende de
diversos factores, entre ellos, que el candidatb spupresente seaistumbent esto es, el titular
del gobierno. Este, por tanto, tendria una mayoid@ncia en el voto que el candidato de la
oposicion (Rico, 2005), lo cual también estariagieinado con su mayor visibilidad. De este modo,
establecemos también la siguiente hipotedig.(Q): El efecto del candidato titular del gobierno
(incumbent) es mayor que el del candidato de lasman

Metodologia

Para tratar de testar las hipotesis planteadasespecto al efecto del liderazgo en los diferentes
escenarios electorales, se llevara a cabo unasiégrivgistica para cada una de las convocatorias
objeto de estudio. Se utilizaran para ello los dietupostelectorales realizados por el Centro de
Andlisis y Documentacion Politica y Electoral dedatucia (CADPEA) de la Universidad de
Granad&'. Todas las regresiones logisticas realizadasifaollias mismas variables para permitir
la comparabilidad de los resultados.

La variable dependientsera de caracter dicotdmico adoptando el valoret®el caso del voto al
PP y el valor “1” en el del voto al PSOE. Ello &bd a que, como se sefialé con anterioridad, nos
centraremos en los dos principales partidos, pguise pretende conocer como la valoracion que
realizan los ciudadanos de los lideres de ambasafdones incide en su decision de votar a una u
otra. Asi, la variable dependiente se denominatd PP vs. voto PSOE

En lo que respecta lasriables independientese han incluido variables representativas destodo
los grupos de factores explicativos del voto (dogicos, psicolégicos y racionales o de
coyuntura), ademas de variables sociodemografiéasicas de control. Las variables principales
para testar las hipotesis planteadas son lasvadadi la valoracion de los lideres, que se englbar
dentro del grupo de factores racionales o de coyanSe ha incluido la valoracion de los lideres
nacionales y andaluces de los dos principalesdoatticonfigurandose asi las siguientes variables:
Lider nacional PSOELider nacional PR Lider andaluz PSOW} Lider andaluz PPTodas estas
variables estan codificadas en una escala entrg “Q0”, donde “0” significa que se valora muy
mal la labor politica de cada uno de estos lidgf@®” que se valora muy bien.

Asimismo, en el marco del grupo de factores rad¢egsna de coyuntura, se encuentran las variables
de gestion del gobierno y de la oposicion tantosel macional como a nivel autonémico. Por tanto,
definimos también las siguientes variablésstion gobierno nacionaestidn oposicion nacional
Gestidon gobierno andalug Gestion oposicion andaluzdodas ellas han sido codificadas en tres
categorias: “1” para los que valoran la gestion@omgativa; “2” para los que no la consideran ni
negativa ni positiva; y “3” para los que la valo@mo positiva.

11 En concreto se ha utilizado el EGOPA Verano 2@para las elecciones municipales de 2007; el Espukitelectoral
de 2008, para las elecciones generales y autonséca008; el EGOPA Verano 2011, para las elecsionmicipales
de 2011; el EGOPA Otofio 2011, para las elecciome®rgles de 2011; y el EGOPA 2012, para las eleesio
andaluzas de 2012.



Se han incluido también las dos variables mas septativas del grupo de factores psicologicos
gue explican el comportamiento electoral. En pritogar, laideologiaque oscila en una escala
entre “0” y “10”, donde “0” expresaria la extremmyuierda y “10” la extrema derecha. Y, en
segundo lugar, ladentificacion partidista que ha sido codificada del siguiente modo en
consonancia con la variable dependiente: valorpdra los que se identifican con el PP; valor “2”
para los que se sienten cercanos al PP: valord® |[os independientes, es decir, para los que no
se identifican ni se sienten cercanos a ninguniosidos partidos mayoritarios; valor “4” para los
gue se sienten cercanos al PSOE; y valor “5” peggle se identifican con el PSOE.

Como variables representativas del grupo de faxtaweiologicos del voto se han incluido tres. El
tamafo de habitague consta de los siguientes grupos: “1” paraclogadanos que viven en
municipios cuya poblacion alcanza hasta los 10tGftantes; “2” para aquellos que oscilan entre
10.001 y 20.000 habitantes; “3” para los que tiesaine 20.001 y 50.000 habitantes; y “4” para los
gue cuentan con mas de 50.000 habitanteseligion que es de caracter dicotdmico, por lo que
adopta valor “0” para los catdlicos y “1” para los catdlicos. Laclase ocupacionatjue ha sido
codificada en seis categorias: “1” para la clat®rakdia-alta; “2” para las nuevas clases medias;
“3” para las viejas clases medias; “4” para loseolis cualificados; “5” para los obreros no
cualificados; y “6” para los casos en los que nustala clase ocupacional.

Por ultimo, se han incorporado como variables steiwgraficas clasicas de control el género, la
edad y el nivel de estudios. La variaQneroes dicotomica adoptando valor “0” para los hombres
y “1” para las mujeres. Ladad consta de tres categorias: los jovenes con véalorehtre 18 y 34
afos; los adultos con valor “2”, entre 35 y 64 afydses mayores con valor “3”, con 65 afios 0 mas.
El nivel de estudiosambién ha sido codificado en tres grupos: “1’apaquellos sin estudios; “2”
para quienes cuentan con estudios basicos, qumdes legalmente obligatorios; “3” para los
tienen estudios medios, que se situarian entredligatorios y los universitarios; y “4” para losey
poseen estudios superiores, que se corresponderidas estudios de caracter universitario.

Como se indicO previamente, todas estas variablbars incorporado a las regresiones logisticas de
las elecciones objeto de estudio. Sin embargoteskisa limitacion al respecto en el caso de las
elecciones municipales de 2007, ya que no disposgrmaca las mismas de la valoracion de la
gestion del gobierno nacional ni de la valoraciéradgestion de la oposicidon nacional. Por ells, lo
resultados relativos a esta convocatoria electtghben tomarse con caracter exploratorio y no de
forma definitiva, sobre todo porque la introduccide las variables de gestion suele reducir la
incidencia del efecto del liderazgo en el voto.

Resultados

En laTabla 1pueden apreciarse los resultados de las regraslogisticas efectuadas para cada
una de las convocatorias objeto de estudio: lascielees municipales de 2007, las elecciones
generales de 2008, las elecciones autonomicasumadatie 2008, las elecciones municipales de
2011, las elecciones generales de 2011 y las efexxandaluzas de 2012.



Tabla 1. Resultados de los analisis de regresiorgistica: voto PP versus voto PSOE

PRIMER CICLO ELECTORAL

SEGUNDO CICLO ELECTORAL

CONCURRENTES NO CONCURRENTES
MUN. 2007 GEN. 2008 AND. 2008 MUN. 2011 GEN. 2011 AND. 2012
p p p p p p

Lider nacional PSOE 0,132** 0,694+ 0,464** 0,088 0,724**  0,454*
Lider nacional PP -0,193**  -0,666***  -0,641**  -0,167* -0,786***  -0,762**
Lider andaluz PSOE -0,062 0,355* 0,471** 0,133 0,448**  (0,832**
Lider andaluz PP -0,105 -0,433** -0,349* -0,143 -0,080 -0,657**
Gestion gobierno nacional 2,229%** 0,908** 0,198 0,766** -1,533*
Gestidn oposicion nacional -0,965** 0,236 -0,172 -0,715** 0,384
Gestion gobierno andaluz 0,731*** 0,049 1,632**  0,432** 0,387 3,158***
Gestion oposicion andaluza -0,461**  -0,383 -1,485** 0,035 0,017 -1,144
Ideologia -0,304***  -0,518* -0,517* -0,559**  -0,886***  -0,753*
Identificacion partidista 1,032%** 1,090*** 0,904*** 1,186*** 1,539*** 3,022%*
Tamafo de habitat -0,266*** 0,162 -0,210 -0,289*** 0,015 -0,191
Religion 0,407 1,663* 0,966 -0,155 0,523 -0,929
Clase ocupacional

Clase alta/media-alta -0,446 -1,703* -1,595 ,87Q* -0,440 3,309

Nuevas clases medias -0,462 -1,080 -1,171 700,3  -0,279 1,797

Viejas clases medias -0,223 -0,310 -0,833 6408 -0,276 -3,330**

Obreros cualificados 0,125 -0,624 -1,052 -,54 -0,006 1,871

Obreros no cualificados (ref.)

No consta -0,574 -0,483 -0,119 -0,578 -0,684 2,235
Género 0,148 0,670 0,516 -0,244 0,168 -0,429
Edad

Jévenes (ref.)

Adultos -0,040 0,454 1,617** -0,095 -0,234 1™

Mayores 0,126 -0,018 0,279 -0,697 0,870 -1,727
Nivel de estudios

Sin estudios 0,442 -0,464 -0,187 0,390 -0,619 7,607*

Estudios basicos (ref.)

Estudios medios -0,027 0,175 -0,046 0,117 1D,4 2,559*
Estudios superiores -0,059 0,378 -0,468 0,034 -0,305 -1,219
Constante -0,500 -4,702** -2,673 -0,351 -3,129** -6,856*
-2 log. de la verosimilitud 610,176 116,971 120,749 462,285 223,781 67,135
R?de Cox y Snell 0,545 0,690 0,690 0,606 0,696 0,708
R?de Nagelkerke 0,731 0,938 0,932 0,810 0,932 0,947

*p<0,1; ** p<0,05;

***n<0,01

FUENTE: Elaboracion propia



Para cada una de ellas se muestra que el coefidleqtie, aunque no puede ser interpretado
directamente, si indica la direccion de la rela@atre la variable independiente y dependiente, asi
como la importancia relativa de cada una de ePasa observar la magnitud del efecto de los
lideres en cada caso se ha procedido al calculasderobabilidades. Para ello se han dejado
constantes todas las varialBfessalvo aquella relativa al lider del que se quiesenprobar la
magnitud de su incidencia. A través de dichos éddcypodremos observar en cuantos puntos
porcentuales aumenta o disminuye la probabilidadotier al PSOE, frente a votar al PP, cuando un
ciudadano pasa de valorar a un candidato con uma@exlo con un 10, manteniéndose constantes el
resto de variables.

En lo que respecta al primer escenario elect@alelecciones de primer y segundo orden, pueden
hacerse diversas apreciaciones. El efecto deblzgeres mayor en las elecciones generales que en
las autondmicas, si bien en éstas la importanciagieandidatos es también muy importante. Asi,
en las elecciones generales de 2008 el hecho de g@da peor valoracion del lider nacional del
PSOE a la mejor aumenta la probabilidad de votas socialistas en 93,8 puntos porcentuales. En
las elecciones generales de 2011 dicha incideméi@ipamente se mantiene al alcanzar los 93,9
puntos porcentuales de diferencia. En cuanto el kidcional del PP, la probabilidad de votar al
PSOE disminuye en 88,6 puntos porcentuales cuangdasa de valorarlo con un 0 a hacerlo con un
10 en las generales de 2008 y en 95,5 puntos pgaedes en las de 2011.

En las elecciones autonémicas de 2008 el cambialdeacion del lider andaluz del PSOE entre las

puntuaciones extremas de la escala incrementalkalipitidad de votar a su partido en 80,2 puntos

porcentuales, alcanzando dicha cifra en las autaaénde 2012 los 86,1 puntos porcentuales. En lo
gue respecta al liderazgo en el Partido Populée safialar que la influencia del lider nacional es

superior al del candidato autondmico que ambasamatorias. El hecho de pasar de la peor a la
mejor valoracion posible del lider nacional de @stdido supone un descenso en la probabilidad de
votar al Partido Socialista de 90,9 puntos poradatuen 2008 y de 81,3 en 2012. El impacto del

lider andaluz de los populares es sensiblemerggonfya que la diferencia entre ambas situaciones
implica una reduccion de la probabilidad de votd?SOE de 66,9 y de 72 puntos porcentuales en
las elecciones autondémicas de 2008 y 2012 respentinte.

De este modo, podemos sefialar que el efecto éehfigo es mayor en las elecciones generales que
en las autondmicas, refiriendonos al caso andalozobstante, la influencia de los candidatos en
las elecciones autondmicas también es muy impestgntercana a la de las elecciones de primer
orden, dando muestra de la relevancia adquirid&@gtararena politica.

2En el caso de las variables de escala introdueidadas regresiones logisticas se ha optado parl@ejconstantes en
sus puntuaciones medias para el célculo de laspilalades. De este modo, las valoraciones deidesds, salvo de
aquel que se esté observando su efecto, adoptarbvdlas variables de la gestion del gobierno jadeposicion, tanto
nacional como autonémica, adoptan valor 2, estelesprrespondiente a “ni negativa ni positiva”. idlaologia toma
valor 5 y la identificacién partidista valor 3, éscir, el correspondiente a aquellos que no sdifitam ni se sienten
cercanos con el PP ni con el PSOE. El tamafio déah&iue no cuenta con una puntuacion media, adagor 3, que
es el relativo a las personas que viven en muogipiya poblacion oscila entre los 20.001 y lo8@D habitantes. Las
variables nominales, por su parte, adoptan lasesitgs caracteristicas: la religion la categoridndecatdlicos” (valor
1); la clase ocupacional la categoria de “obreuadificados” (valor 4); el género la categoria tlerhbres” (valor 0);
la edad la categoria de “adultos” (valor 2); yigehde estudios la categoria de estudios medasr(3).



En cuanto a las elecciones locales, la limitacémakda con respecto a la consulta de 2007, nos
lleva a centrarnos en primer lugar en la celebexd2011. En este caso observamos que de los
lideres nacionales y autonémicos sélo incidirigelewoto el lider nacional del Partido Popular. La
influencia de éste es inferior a la que tienen aiaeres nacionales en las elecciones autonémicas.
Cuantificando la magnitud de la misma, podemosraiirque el cambio de valoracion del lider
nacional de los populares entre las puntuaciongereas de la escala disminuye la probabilidad de
votar al PSOE, con respecto al PP, en 36,7 purdaeptuales. En las elecciones municipales de
2007 incidirian en principio ambos lideres naciesaEl cambio de valoracion mencionado en el
lider nacional del PSOE aumentaria la probabilidadvotar a este partido en 31,7 puntos
porcentuales y en el lider nacional del PP la disimia en 44,6 puntos. No obstante, al no poder
haber controlado estos resultados por las valaraside la gestion del gobierno y de la oposiciéon
nacionales, es previsible que la influencia de aniioleres sea inferior o incluso no significativa e
algun caso. De esta manera, la influencia de ldgras menor en las elecciones locales que en las
de la arena de primer orden, a falta de contrastrs resultados por la incidencia de los lideres
locales ante la ausencia de datos.

Por tanto, podemos concluir que el efecto del $idgo es mayor en las elecciones de primer orden
gue en las de segundo orden. Asimismo, dentro ths,ésl impacto de los candidatos es
sensiblemente mayor en las autondmicas que enuagipales.

Por otra parte, y siguiendo con esta linea, legdigl nacionales inciden en el voto en las elecsione
de segundo orden. En las elecciones autondmicaduaad, como ya se ha sefialado, la incidencia
del lider nacional del PP es superior a la delrl@ldgonomico de su partido. La magnitud del
mismo, recordamos, fue de -90,9 y -81,3 puntosgmuoales en la probabilidad de votar al PSOE
en 2008 y 2012 respectivamente. En el caso deld@gonal de los socialistas, su efecto es inferio
al del lider andaluz, aunque no por ello de potensidad. Asi, el cambio de valoracion del lider
nacional del PSOE entre la peor y mejor posibl@sisu un aumento en la probabilidad de votar a
este partido de 79,6 y 47,6 puntos porcentualesagrautonémicas de 2008 y 2012. En las
elecciones municipales, como se vio con anteridridk incidencia de los lideres nacionales fue
inferior. De esta manera, el efecto de los lidarasionales es superior en las convocatorias
autonomicas que en las municipales.

A falta de datos sobre la incidencia de los candglbbcales, no parece que los lideres de la arena
de primer orden tengan mas incidencia que éstagjugues una suposicion que no podemos
conformar. En las elecciones autondmicas, en carsbidan dos situaciones distintas al respecto.
El lider autondmico tiene un mayor impacto quedsr nacional de su partido cuando se encuentra
en el gobierno autonémico, algo que ocurre en &b ckel PSOE en ambas consultas. En ello no
incidiria el hecho de que el lider nacional esttavien el gobierno o en la oposicién. En cambio,
cuando el lider autonémico esta en la oposiciérinflaencia del lider nacional es superior se
encuentre éste tanto en la oposiciébn como en eétgah algo que sucede para el caso del Partido
Popular en 2008 y 2012 respectivamente. De est®ntagerspectiva que parece importar es la
posicion del lider autonémico, en lugar de la @i nacional.

Asimismo, los resultados muestran otro efecto ingme: los lideres autonémicos también
influyen en el voto de las elecciones de primerenrdEn las elecciones generales de 2008



incidieron tanto el lider autonémico del PP comdedIPSOE con diferencias en la probabilidad de

votar a un partido u otro superiores a los 70 puptrcentuales. En las generales de 2011 sélo
incidiria el lider autonémico de los socialistase @stentaba el gobierno andaluz, con una magnitud
similar.

En el segundo de los escenarios electorales,dasiehes concurrentes y no concurrentes, podemos
sefalar, en consonancia con los resultados argsriQue en las elecciones generales celebradas de
forma concurrente incidirian, ademas de los camasdaacionales, los lideres autonomicos de los
dos principales partidos, lo que puede ser debislo mayor visibilidad en las mismas. En cambio,
en las elecciones generales celebradas de formasasi@psolo incidiria el lider andaluz que ostenta
el gobierno autondmico, siendo en 2011 el lideiorey socialista.

Por ello, aunque desde el punto de vista la magjmieulos efectos el hecho de que las elecciones
generales se produzcan de forma concurrente paceatectar, la presencia conjunta de los lideres
nacionales y autonomicos llevaria a que éstos tambcidan en el voto nacional, por lo que, desde
este punto de vista se reforzaria el efecto detdizhjo.

En las elecciones autondmicas celebradas de foomeugente y separada con respecto a una
convocatoria de primer orden se producen dos efeEto primer lugar, la incidencia de los lideres
nacionales es mayor cuando las elecciones anddieras lugar de forma concurrente con unas
generales. En segundo lugar, y en consonancial @eato anterior, los lideres autonémicos tienen
una menor incidencia en las elecciones regionalesdo éstas se producen de forma concurrente
gue cuando tienen lugar de forma separada. De rastn, su impacto regional se veria
obstaculizado en las elecciones concurrentes. {fioantlo estos efectos, podemos decir que el
cambio en la probabilidad de votar al PSOE anda&ntze las valoraciones extremas, paso de 79,6
a 47,6 puntos porcentuales en el caso del lideomacsocialista y de -90,9 a -81,3 en el del lider
nacional popular entre las elecciones concurredée2008 y las no concurrentes de 2012. En
cuanto a los lideres autonémicos, el cambio emdbgbilidad de votar al PSOE-A, entre la mejor y
la peor valoraciéon posible, pasé de 80,2 a 86,ltgsuporcentuales en el caso lider socialista
andaluz y de -66,9 a -72 puntos en el del lideuf@pegional entre la convocatoria concurrente de
2008 y la no concurrente de 2012.

En el tercer escenario electoral, los ciclos elatds de continuidad y de cambio, puede
confirmarse que el liderazgo tiene tanto un efqumisitivo como negativo en el voto. Asi, la
valoracion positiva de un lider aumenta la proliddd de votar por el partido al que éste pertenece
y disminuye la de votar por el partido contraricel Enismo modo, la valoracion negativa de un
candidato disminuye la probabilidad de votar popartido y aumenta la de votar por el principal
partido de la oposicion. Este hecho podria contriduque se produzcan ciclos con elecciones de
cambio y de continuidad.

Centrandonos en primer lugar en las eleccionesrgiese las celebradas de 2008 fueron elecciones
de continuidad y las celebradas en 2011 eleccideesambio. En ellas podemos apreciar como el
efecto del lider nacional del PSOE, partido quedgiesl gobierno en 2011, no presenta cambios
importantes. El aumento de la probabilidad de va@talos socialistas, en el cambio de las
valoraciones extremas de su lider nacional, pa®8@epuntos porcentuales en 2008 a 93,9 puntos
en 2011, por lo que practicamente no se producerbioa importantes. En el caso del Partido



Popular, la probabilidad de votar a este partidando se valora al lider nacional del mismo con la
peor y mejor valoracién posible, pasa de 88,6 muptwrcentuales a 95,5 puntos. Por ello, en las
elecciones generales de cambio el liderazgo tendriaayor efecto y, de forma mas especifica, el
candidato hasta entonces en la oposicidn que pgaaa las elecciones tendria un mayor efecto
gue el lider del partido gubernamental. No obstareeste caso hay que sefalar que el candidato
socialista, Rubalcaba, no era el anterior presgdet@l gobierno, lo que también pudo tener
incidencia.

En las elecciones autonomicas, las celebradas &2 2@ron de cambio en lo que respecta al

resultado electoral, aunque el PSOE siguié gobemaon el apoyo de IU. En ellas aumento el

efecto tanto del lider regional del PSOE como d##rlandaluz del PP. En el primer caso el

aumento de la probabilidad de votar a los socejsentre las valoraciones extremas del candidato
del PSOE, pas6 de 80,2 puntos porcentuales a &Gtbgp entre las elecciones de 2008 (de

continuidad) y las de las de 2012 (de cambio). leraso del lider regional del PP, el cambio en

dicha probabilidad pas6 de -66,9 a -72 puntos ptuedées entre las mencionadas elecciones de
continuidad y de cambio.

Las limitaciones existentes con los resultadosageelecciones municipales de 2007 nos impide
sacar conclusiones en este escenario para estetipmvocatorias.

En definitiva, el efecto del liderazgo parece sayon en las elecciones de cambio que en las de
continuidad, aunque se producen situaciones equasincide mas el lider de la oposicion que
resulta ganador y en las que influye mas candidat@obierno que pasa a perder las elecciones.
No obstante, parece que la magnitud de dicho eé=ctoayor en el primer caso.

En el ultimo escenario electoral, cuando se praseifds mismos y diferentes candidatos, y
apoyandonos en la magnitud de los efectos ya camest encontramos diversas situaciones. El
lider nacional del PP, Mariano Rajoy, que repitedidatura, incrementa su efecto en las elecciones
generales de 2011 con respecto a las celebrada®0én El lider nacional del PSOE en 2011,
Rubalcaba, se presenta por primera vez, ya qu@@h & candidato fue el presidente Zapatero. A
pesar de ello el efecto de Rubalcaba en 2011 eksehdel expresidente en 2008, siendo incluso
ligeramente superior. En este sentido cabe destacasibilidad de Rubalcaba en el ejecutivo
socialista. Por otro lado, el candidato que ostehtgobierno en 2008, Zapatero, tiene un mayor
efecto que el lider de la oposicién, Rajoy. Ergeserales de 2011 Rajoy tiene un mayor efecto que
Rubalcaba, si bien este no era el presidente détigm, como ya se ha sefialado.

En lo que respecta a las elecciones autonémicldeelandaluz del PP, Javier Arenas, que también
repite candidatura, incrementa igualmente su efentda convocatoria autonémica de 2012 con

respecto a la de 2008. En lo que respecta al PS®©produce una renovacion del liderazgo entre

ambas citas electorales. A pesar de ello, Grifiae,sg presenta por primera vez, ejerce un mayor
efecto en el voto en las andaluzas de 2012 dedoegprcio Manuel Chaves en las de 2008. No

obstante, es necesario precisar que Grifian, a gegaesentarse por primera vez, era el presidente
de la comunidad autébnoma tras la dimision de Chakeseste caso, en las dos elecciones

autonémicas tiene una mayor incidencia el candidat ostenta el gobierno, Chaves en 2008 y

Grifian en 2012, que el candidato de la oposicidands en ambas convocatorias.



Conclusiones

En esta ponencia se ha tratado de analizar eloeflectos lideres politicos nacionales y regionales
en las elecciones de primer y segundo orden, @labr de forma concurrente y separada- en
diferentes contextos electorales desde una pergpeatiultinivel. Los hallazgos obtenidos nos
sitan en disposicion, finalmente, de contrastar Hapdtesis planteadas con anterioridad. Los
resultados alcanzados son coherentes con el siskegabierno multinivel existente en Espafia. En
este sentido, los lideres nacionales influyen mo &0 las elecciones nacionales, sino también en el
resto, es decir, las autondmicas y locales. Noaalbsst dicha incidencia es menor en las locales. Por
ello, aceptariamos la validez de nuestra hipotésigAsimismo, la incidencia de los lideres
nacionales en las elecciones de segundo orden gsrmaando éstas se producen de forma
concurrente con una convocatoria de primer ordenagando tienen lugar de forma separada, por
lo que también aceptariamos la hipotesis 2. Enacargia con dicha interdependencia entre los
diferentes niveles de gobierno, los lideres redemtambién inciden en las elecciones nacionales,
sobre todo cuando éstas se producen de forma ecentairlo que confirma la validez de nuestra
hipotesis 3.

Profundizando en estos resultados, la incidenclagiéderes nacionales sobre los regionales en las
elecciones de segundo orden es mayor en algumassiancias y menor en otras, por lo que
aceptariamos solo de forma parciaHld.1. En esta linea se produce un cambio de perspeaxiva
respecto a lo planteado en las hipétekis2y H.1.3 para las elecciones autonomicas. Constatamos
gue el lider regional tiene una mayor incidencia glunacional cuando se encuentra en el gobierno
autonomico, independientemente de la posicion idelr Inacional. En cambio, cuando el lider
regional esta en la oposicién, la influencia da@éldinacional es superior esté tanto en el gobierno
como en la oposicion en la arena politica de prioneéen.

En lo que respecta a las elecciones concurrentescgncurrentes, el efecto del liderazgo es mayor
en las primeras de acuerdo coml2. En consonancia con 2.1 se ha constatado que los lideres
nacionales tienen un mayor impacto en las elecsidresegundo orden cuando éstas se celebran de
forma concurrente con unas de primer orden quertieaf separada. De forma inversa, la incidencia
de los candidatos autondémicos se incrementariadoukas elecciones regionales se producen de
forma separada.

El liderazgo tiene tanto un efecto positivo comogaieo, confirmando laH.3.0, en las
convocatorias analizadas. Asimismo, el efecto de#mdidatos parecer ser mayor en los ciclos con
elecciones de cambio que en los ciclos con eleesiale continuidad. No obstante, se producen
situaciones en las que incide mas el lider de @sion que resulta ganador y situaciones en las
gue influye mas candidato del gobierno que pasardep las elecciones. Aunque parece que la
incidencia de los lideres en mayor en las elecsiaileecambio, aceptamos con algunas reservas las
hipotesisH.3 y H.3.2. La hipotesidi.3.1s6lo seria cierta en algunas situaciones.

Los candidatos que repiten candidatura incrememias el efecto que tienen sobre el voto de los
ciudadanos hacia su partido, de lo que lo hacelideses que se presentan por primera vez con
respecto a su antecesor. Esta seria la situacioel easo de las elecciones generales. En las
autonémicas encontramos una evidencia contrarigugda incidencia de Grifian es superior a la de
Chaves, su antecesor. Sin embargo, ello podriaskelesu posicibn como presidente de la Junta



tras la dimisién de este. Por ello, a falta de agasontrastaciones, aceptamos de forma parcial la
H.4. Por ultimo, se contrasta, de acuerdo coH.ll, que el candidato titular del gobierno tiene
una mayor incidencia que el candidato de la op@sjclgo que ocurre tanto en las elecciones de
primer orden como en las de segundo orden.

Bibliografia

Alcantara, Manuel y Antonia Martinez. 199&s elecciones autondmicas en Espafa, 1980-1997
Madrid: Centro de Investigaciones Socioldgicas.

Barnes, Samuel H., Peter McDonough y Antonio L6p885. “The development of partisanship in
new democracies: The case of Spaimerican Journal of Political Scienc29(4): 695-720.

Barreiro, Belén e Ignacio Sanchez-Cuenca. 1998alisis del cambio de voto hacia el PSOE en
las elecciones de 199FRevista Espafiola de Investigaciones Sociologigas191:214.

Barreiro, Xosé L. y Erika Jaraiz. 2013. “Cuando lioeres no ayudan: crisis de liderazgo en las
elecciones gallegasActas del XI Congreso Espafiol de Ciencia Polificde la Administracion
Sevilla: Asociacion Esparfiola de Ciencia Politica.

Bosch, Agusti y Guillem Rico. 2008eadership effects in regional elections: the Catatase
(working paper 28). Barcelona: Institut de Ciendteditiques i Socials.

Caciagli, Mario. 1984. “Espafia 1982: Las elecciorted cambio”, Revista Espafiola de
Investigaciones Sociologica23: 85-118.

Campbell, Angus, Philip E. Converse, Warren E. &iy Donald E. Stokes. 1980he American
Voter. Chicago: London: University Of Chicago Press.

Converse, Philip E. 1969. “Of time and partisarbity”, Comparative Political Studie2(2):
139-171.

Crespo, Ismael. 2002.as campafas electorales y sus efectos en la deail voto. Volumen.ll
Valencia: Tirant lo Blanch.

Dalton, Russell J. 198&itizen Politics in Western democracies: Publicropn and political
parties in the United States, Great Britain, Westi@any and FranceChatham: Chatham House.

Dalton, Russell J. 2000. “The decline of party ttferations”, en Russell J. Dalton y Martin P.
Wattenberg, edsRarties without partisans: political change in adw®d industrial democracies
Oxford: Oxford University Press.

Dalton, Rusell J. y Martin P. Wattenberg. 1993. €Triot so simple act of voting”, en Ada Finifter,
ed., Political Science. The state of the disciplineWashington, DC: American Political Science
Association.



Del Castillo, Pilar. 1995. “El comportamiento elmell de los espafoles en las elecciones al
Parlamento Europeo de 1989”, en Pilar Del Castiéld,, Comportamiento politico y electoral
Madrid: Centro de Investigaciones Socioldgicas.

Delgado, Irene. 1999. “Resultados electorales gntaicion del voto en los comicios municipales de
1995”, Revista Espariola de Investigaciones Sociol6giea47-273.

Downs, Anthony. 1957An economic theory of democratyew York: Harper and Row.

Fernandez-Albertos, José y Ferran Martinez i C&@a4. “Los efectos de la campafha electoral”,
en Eva Anduiza, Agusti Bosch, Lluis Orriols y Gaill Rico, eds.Elecciones generales 2011
Madrid: Centro de Investigaciones Socioldgicas.

Fiorina, Morris P. 1981Retrospective voting in American national electioNew Haven: Yale
University Press.

Fraile, Marta y Michael S. Lewis-Beck. 2010. “Ecamo voting in Spain: A 2000 panel test”,
Electoral Studies29: 210-220.

Franklin, Mark, N. 1992. “The decline of cleavagesditics”, en Mark Franklin, Thomas Mackie,
Henry Valenet al, Electoral change. Responses to evolving social attitldinal structures in
western countriesCambridge: Cambridge University Press.

Gunther, Richard. 1986. “El realineamiento delesis de partidos de 1982”, en Juan J. Linz y José
R. Montero, eds.Crisis y cambio: Electores y partidos en la Espafelos ochentaMadrid:
Centro de Estudios Constitucionales.

Gunther, Richard. 199IThe dynamics of electoral competition in a modesoiety: Models of
Spanish voting behavior, 1979 and 198&orking paper 28). Barcelona: Institut de Ciescie
Politiques i Socials.

Inglehart, Ronald y Hans-Dieter Klingemann. 197Barty Identification, Ideological Preference
and the Left-Right Dimension among Western Masdi€uten lan Budge, Ivor Crewe y Dennis
Farlie, eds.Party Identification and Beyondl.ondres: Wiley.

Jaime, Antonio M. y José L. Saez. 20&l.comportamiento electoral en la Espafia democgatic
Madrid: Centro de Estudios Politicos y Constitueies.

Justel, Manuel. 199Z| lider como factor de decision y explicacion deto (working paper 51).
Barcelona: Institut de Ciencies Politiques i Sacial

Key, Valdimer O. 1996The responsible electorat€ambridge: Harvard University Press.

Kinder, Donald R. y D. Roderick Kiewiet. 1981. “Satropic politics: The American caseByitish
Journal of Political Sciengel1(2): 129-161.

Knutsen, Oddbjdrn. 1998. “Europeans move towardscémter: A comparative longitudinal study
of left-right self-placement in Western Europ#iternational Journal of Public Opinion Research
10(4): 292-316.



Lago, Ignacio. 2000. “Identidades duales y abstandiferencial en las comunidades autonomas:
los casos de Catalufia, Galicia y Pais Vas@greito: Revista xuridica da Universidade de
Santiago de Compostel@(2): 83-103.

Lewis-Beck, Michael S. 199Economics and elections. The major Western demmxagnn
Arbor: The University of Michigan Press.

Lifieira, Robert. 2014 El Estado de las autonomias en la opinion publigeeferencias,
conocimiento y votdMadrid: Centro de Investigaciones Socioldgicas.

Lockerbie, Brad. 1991. “Prospective economic votimg U.S. House elections, 1956-88”,
Legislative Studies Quarterl{6(2): 239-261.

Lépez, Guillermo. 2004Comunicacion electoral y formacion de la opinidrblica: Las elecciones
generales de 2000 en la prensa espafidkalencia: Universitat de Valencia. Servei de
Publicacions.

Mackie, Tom y Mark Franklin. 1992. “Electoral changnd social change”, en Mark Franklin,
Thomas Mackie, Henry Valegt al, Electoral change. Responses to evolving socialatiidinal
structures in western countrie€ambridge: Cambridge University Press.

Martinez, Guadalupe y Carmen Ortega. 2010a. “Thiéqad leadership factor in the Spanish local
elections”,Lex Localis-Journal of Local Self-Governmed(2): 147-160.

Martinez, Guadalupe y Carmen Ortega. 2010b. “Lasccednes municipales del 2007 en
Andalucia”,Psicologia Politica4l: 7-25.

Mata, Teresa y Manuela Ortega. 2013. “Liderazgootovla influencia de los lideres en tres
elecciones autonomicadRevista Espariola de Ciencia Politji@i: 123-152.

McAllister, lan. 2007. “The personalization of gals”, en Russell J. Dalton y Hans-Dieter
Klingemann, edsThe Oxford Handbook of Political Behavi@xford: Oxford University Press.

Miller, Arthur H. y Warren E. Miller. 1976. “Idelogin the 1972 election: Myth or reality--A
rejoinder”, The American Political Science Revjeid(3): 832-849.

Miller, Arthur. H., Warren E. Miller, Alden S. Ragny Thad A. Brown. 1976. “A majority party in
disarray: Policy polarization in the 1972 electipmhe American Political Science Revjeid(3):
753-778.

Miller, Arthur. H. y Martin P. Wattenberg. 1985. Hiowing the rascals out: policy and
performance evaluations of presidential candidate352-1980", American Political Science
Review 79(2) 359-372.

Montabes, Juan. 1996. “La concurrencia electoraArdalucia”,Revista de Estudios Regionales
44: 353-370.

Montabes, Juan y Carmen Ortega. 2006. “Las eleesiantonomicas de 2004 en Andalucia: bases
sociales y politicas del comportamiento electoeala$ andaluces”, en Joaquin M. Molins y Pablo



Onfate, eds.Elecciones y comportamiento electoral en la Esparitdtinivel Madrid: Centro de
Investigaciones Socioldgicas.

Montero, José R. 1988a. “Elecciones y ciclos etatds en EspafiaRevista de Derecho Politico
25: 9-34.

Montero, José R. 1988b. “Voto nacional y voto aagtaoito: la escision del voto en las elecciones
de 1986 en AndaluciaRevista Espafiola de Investigaciones Sociologidas 77-194.

Montero, José R. y Joan Font. 1991. “El voto duaCatalufia: lealtad y transferencia de votos en
las elecciones autondmica®evista de Estudios Politico&3: 7-34.

Montero, José R. e Ignacio Lago. 2005. “Los mecaosgsdel cambio electoral del 11-M al 14-M”,
Claves de razén practicd49: 36-45.

Nieuwbeerta, Paul y Nan Dirk de Graaf. 1999. “Thiadial class voting in twenty postwar
societies”, en Geoffrey Evans, edihe end of class politics? Class voting in compaeatontext
Oxford: Oxford University Press.

Onfate, Pablo y Francisco A. Ocafa. 2005. “Las &ees generales de marzo de 2004 y los
sistemas de partidos en Espafa: ¢ Tanto cambi@meit Revista Espafiola de Ciencia Politica
13: 159-182.

Pallarés, Francesc. 1995. “Las elecciones autora@mén Espafa: 1980-1992", en Pilar Del
Castillo, ed.Comportamiento politico y electordfladrid: Centro de Investigaciones Sociologicas.

Pallarés, Francesc. 200&lecciones autonomicas y locales 200Wadrid: Centro de
Investigaciones Socioldgicas.

Porras, Antonio J. 1987. “Desarrollo autonémicaigis del Estado social (El caso de Andalucia)”,
Revista Esparfiola de Investigaciones Sociol6gi8ds219-234.

Reif, Karlheinz. 1984. “National electoral cyclesdaEuropean elections 1979 and 19&¥&ctoral
Studies 3(3): 244-255.

Reif, Karlheinz y Hermann Schmitt. 1980. “Nine sederder national elections — A conceptual
framework for the analysis of european electiossiltg”, European Journal of Political Research
8(1): 3-44.

Riba, Clara. 2000. “Voto dual y abstencién difeieahcUn estudio sobre el comportamiento
electoral en CataluiiaRevista Espafiola de Investigaciones Sociol6gi@hs59-88.

Rico, Guillem. 2005. “Los factores de la persoradign del voto en las elecciones generales en
Espafia, 1979-2004Actas del VII Congreso Espafiol de Ciencia Politicde la Administracion
Madrid: Asociacion Espafiola de Ciencia Politica.

Rico, Guillem. 2007. “ "No nos falles” Los candmaty su peso electoral’, en José R. Montero,
Ignacio Lago y Mariano Torcal, edsElecciones generales 2004Madrid: Centro de
Investigaciones Socioldgicas.



Rico, Guillem. 2009 Lideres politicos, opinidn publica y comportamiemiectoral en Espafia
Madrid: Centro de Investigaciones Socioldgicas.

Rico, Guillem. 2010. “El impacto de los lidereslas elecciones de 2008”, en José R. Montero e
Ignacio Lago, edsElecciones generales 2008adrid: Centro de Investigaciones Socioldgicas.

Rico, Guillem. 2012. “Cuando el candidato no eBddr: la influencia de los cabeza de lista en las
elecciones al Parlamento Europeo de 2009”, en Marikorcal y Joan Font, ed<]ecciones
europeas 2009Madrid: Centro de Investigaciones Socioldgicas.

Rico, Guillem. 2014. “Candidatos y voto en las eleaes autondmicas”, en Francesc Pallarés, ed.,
Elecciones autonémicas 2009-20Madrid: Centro de Investigaciones Sociolégicas.

Riera, Pedro. 2012. “La abstencion diferencialeeBdpafia de las autonomias. Pautas significativas
y mecanismos explicativos”, Revista Internaciore@bBaciologia, 72(3): 615-642.

Ruiz, Marta. 2007La imagen de los partidos politicos. EI comportartoeelectoral en Espafa
durante las elecciones generales de 1993 y 10R&irid: Centro de Investigaciones Socioldgicas.

Sani, Giacomo. 1986. “Los desplazamientos del @adb: Anatomia del cambio”, en Juan J. Linz
y José R. Montero, ed€yisis y cambio: Electores y partidos en la Espd@dos ochentaMadrid:
Centro de Estudios Constitucionales.

Sanz, Alberto. 2008a. “La escision vertical delovan la competicion electoral multinivel:
elecciones generales y autonomicas en AndaluBi&Vista Espafiola de Ciencia Politickd: 169-
198.

Sanz, Alberto. 2008b. “Split-ticket voting in mulével electoral competition: European, national
and regional concurrent elections in Spain”, ensQ&n der Eijk y Hermann Schmitt, ed§he
multinivel electoral systems of the EMannenheim: CONNEX.

Schmitt, Hermann y Soéren Holmberg. 1995. “Politigerties in decline?”, en Hans-Dieter
Klingemann y Dieter Fuchs, ed€itizens and the Stat®xford: Oxford University Press.

Vallés, Josep M. 2009. “La abstencion “diferencialia nota sobre los casos de Catalufia y de la
Comunidad Autonoma de MadridRevista Espafiola de Ciencia Politjcdl: 93-105.

Vallés, Josep M. y Jordi Sanchez. 1995. “Las ete@s municipales en Espafia entre 1979 y 1991”,
en Pilar Del Castillo, edComportamiento politico y electord{ladrid: Centro de Investigaciones
Sociologicas.

Wattenberg, Martin P. 199The rise of candidate-centered politics: Presidanglections in the
1980s Cambridge: Harvard University Press.



