Una comparacion de la gestion y normalizacion de la memoria
de la Guerra Civil bajo el mandato socialista en Espaiia (1982-
1996) y en Grecia (1981-1989)

Esta ponencia aspira a presentar tanto las posturas y las praxis de los partidos
politicos, como también las politicas ptblicas de los gobiernos en torno a la memoria
de la Guerra Civil bajo el mandato socialista en Espafia (1982-1996) y en Grecia
(1982-1989) en perspectiva comparada. El texto se estructura de la siguiente forma.
En primer lugar, en la introduccion, se presenta la idea general que recorre este texto a
través de las hipotesis, las fechas hitos acerca de la memoria de la Guerra Civil y
también Se intenta hacer una especie de repaso de la trayectoria de esa memoria hasta
la época del mandato socialista. En segundo lugar, se presenta la metodologia que se
ha adoptado para establecer la comparacion entre los dos casos. En tercer lugar, se
desarrollan las posturas, praxis y politicas de memoria en el periodo de mandato
socialista. En ultimo lugar, se ilustran unas reflexiones comparadas a partir del

analisis de esas politicas.
Introduccion

Lo que se intenta demostrar es que, durante el mandato socialista en Espaiia, el
PSOE respeto el pacto de no utilizar el pasado en las disputas politicas y continud
desarrollando politicas hacia el resarcimiento de las victimas del bando republicano
renunciando al mismo tiempo su rehabilitacion moral y simbolica. No obstante, ante
el peligro de perder en las elecciones de 1993, no dud6 en utilizar el pasado de sus
adversarios para deslegitimarlos. En contraposicion, en Grecia, el mandato socialista
supuso un cambio en las politicas de memoria. E1 PASOK realiz6 una serie de actos
de caracter simbolico y declarativo que aspiraban a la restituciéon de una memoria
historica silenciada por los gobiernos de la derecha y utilizaba reiteradamente el
pasado de izquierdas como arma arrojadiza en la lucha electoral. Una primera
hipotesis que se intenta a afirmar es que tanto el PSOE como los demas partidos
politicos espafioles basaron su identidad politica en el futuro mientras que el PASOK
y los partidos politicos griegos lo hicieron en el pasado. Una segunda hipotesis
plantea que la gestion del pasado estuvo en relacion con las estrategias electorales y

las prioridades politicas de los respectivos partidos socialistas. Una tercera hipotesis



sugiere que la gestion de la memoria por el PASOK (con la inclusion de la memoria
de la izquierda) supuso una normalizacion de la memoria en el sentido de que hoy en
dia en Grecia la memoria de la Guerra Civil no constituye un punto de conflicto

mientras que en Espafia genera todavia muchas tensiones.

Resulta util hacer algunas aclaraciones acerca de a qué sucesos historicos nos
referimos cuando hablamos de la memoria de la Guerra Civil en cada pais. Si en el
caso espanol el advenimiento de la Guerra Civil (1936-1939) supone el principio del
fin de la II Republica (1931-1936)," la Guerra Civil griega (1946-1949) esta
intimamente ligada a la Resistencia frente a la Ocupacion durante la Segunda Guerra
Mundial (1941-1944) a la que sigui6. Por eso, hemos incluido sucesos relacionados

con la II Republica, en el caso espaiiol, y con la Resistencia, en el caso griego.

En concreto, en Espafia, el discurso hegemoénico franquista, al igual que la
historiografia derechista, legitimaba la insurreccidbn como respuesta a la supuesta
amenaza de una revolucion comunista y al caos de la Il Republica, echando la culpa
de la Guerra Civil a los errores cometidos durante los gobiernos de centro-izquierda
republicanos. Por su parte, en Grecia, no hay un consenso sobre la fecha del inicio de
la Guerra Civil como en Espafia. Segtn la historiografia y la narrativa de derechas, los
comunistas intentaron tomar el poder en tres diferentes momentos: 1) durante la
Ocupacion con los primeros enfrentamientos civiles en 1944, 2) durante la batalla de
Atenas diciembre de 1944 y 3) durante el periodo 1946-1949 (“la teoria de los tres
fases: 1943-1944, 1944-1945, 1946-19497). Asi segun la version de la derecha,
durante las dos primeras fases los comunistas no habrian actuado como resistentes
frente a la Ocupacidn, sino como un “bando” que intentaba hacerse con el poder. No
obstante, segin la historiografia de izquierdas y la mayoria de los historiadores, la
Guerra Civil griega empezd en 1946 (hasta 1949). En lo que se refiere a Espana,
ademas, al instaurarse la dictadura franquista inmediatamente tras la Guerra Civil, la
memoria de aquella parece inseparable de las memorias de la propia Guerra Civil. Sin

embargo, a efectos de esta ponencia se analizan s6lo las memorias de la Guerra Civil.

! En todo caso, parece innegable que la imagen que se ha quedado de la IT Repiblica viene empafiada
por la subsiguiente Guerra Civil, a cuyo trasluz inevitablemente estd percibida. De hecho, asi lo
reconoce un 58% de la ciudadania espafiola, que indica que cuando oye hablar de la II Republica no
puede evitar pensar, al mismo tiempo, en la Guerra Civil. Encuesta del Pais: “El 14 de abril, 80 afios
después”, El Pais: 14-04-2011.



Al mismo tiempo, la izquierda, vencida en la Guerra Civil en ambos paises,
optd por silenciarla, basando su memoria en otros sucesos historicos que la
precedieron. Es decir, la izquierda espanola establecié como base de su memoria la II
Republica y la izquierda griega la Resistencia. En ambos sucesos histdricos, la
izquierda podia reivindicar avances sociales y politicos como también proyectos

alternativos de organizacion social.

En términos generales, en Espafia hubo un consenso acerca del pasado
divisorio y no se instrumentaliz6 la memoria de la Guerra Civil con fines partidistas
durante la transicion y la nueva democracia hasta, al menos, 1993,2 mientras que en
Grecia ésta fue objeto de numerosos enfrentamientos politicos desde el momento

fundacional de la democracia hasta 1989.

Pese al pacto del olvido que se operd a la salida de la dictadura en Espafia, se
argumenta que la diferencia entre los dos paises no es solo una cuestion de memoria u
olvido sino también de qué esta hecha esta memoria. En el caso griego, la narrativa
hegemodnica era la narrativa partidista de derechas pero la izquierda mantenia e
intentaba promulgar su propia narrativa partidista, es decir, se trataba de una lucha
entre dos narrativas y memorias antagonicas. En contraposicion, en Espaiia habia una
narrativa comiin sobre la Guerra Civil, compartida tanto por la derecha como por la
izquierda. La narrativa hegemonica que prevalecia era, en realidad, la narrativa
franquista, obviamente, no la version gruesa del primer franquismo, sino la
reelaboracion mas sofisticada que en los ultimos afios de la dictadura se hizo y que no

se puso en duda durante la transicion (Becerra, 2015: 12).

Se trata de una reconstruccion despolitizada del pasado: el relato equidistante
que sitia en el mismo nivel de responsabilidad a quienes estaban al lado de la
legalidad democratica y a quienes se opusieron a ella por medio de un golpe de estado
(Sartorius, Alfaya, 1999, Southworth, 2008: 476). Es el “relato fratricida” que reduce
la Guerra Civil a un enfrentamiento “entre hermanos” sin elementos de clase o
politicos que expliquen el conflicto. Es, asi mismo, la vision teleoldgica de la II
Republica como antesala de la Guerra Civil que ademas estaba dominada por el caos

y el conflicto constante (Casanova, 2007: 161-163). Y es, por ultimo, el mito de las

2 Paloma Aguilar Fernandez (2008: 321-345), ha realizado un trabajo exhaustivo sobre la memoria de
la Guerra Civil espafiola durante el franquismo y la transicion. En concreto, ella también ha analizado
la prensa durante la transicion, hasta el 1978.



“dos Espafias”, una version del “gran relato de la historia de Espaia como tragedia,
no al modo liberal, la de una nacion decaida que habria de levantarse cuando el
pueblo recuperara su libertad, sino al modo metafisico y religioso, como destino
inexorable de un enfrentamiento a muerte entre dos principios eternos y excluyentes”

(Julig, 2004: 288).

Metodologia

El foco de la ponencia estd en las posturas, praxis y politicas publicas del
gobierno, es decir, se intenta investigar la gestion del pasado por los partidos politicos
y los respectivos gobiernos durante el mandato socialista. La metodologia que he
utilizado es el andlisis del discurso de los partidos utilizando como fuente de
informacion la prensa. En concreto se han utilizado seis periddicos para el caso griego
y cuatro para el caso espafiol. En el caso de Grecia se han seleccionado seis
periddicos, segliin su grado de difusion y su ideologia politica: dos de derechas, dos de
izquierdas y dos de centro. En el caso espanol se han elegido cuatro con los mismos
criterios y adicionalmente, se ha utilizado el criterio de la representacion geografica

(Catalufa y Pais Vasco).3

Tanto para sistematizar la informacion y para establecer la comparacion entre
los dos casos, como por razones que tienen que ver con fechas que suponen un hito en
la propia trayectoria de la memoria, el andlisis del discurso de los partidos politicos
esta dividido en periodos cronologicos. Esta ponencia se centra en el periodo 1982-
1996 para Espafia y en el 1981-1989 para Grecia y en concreto en las politicas de
memoria que adoptaron los gobiernos socialistas en los dos paises. En ambos casos se
considera que la alternancia a un gobierno de izquierdas en 1982 y 1981,
respectivamente, significo la consolidacion de la democracia. Al mismo tiempo
durante todo el periodo que analizamos los respectivos partidos socialistas se
mantuvieron en el poder. Puesto que el rasgo comun entre los dos paises, durante el

periodo anterior, habia sido la hegemonia de la derecha, era de esperar que el ascenso

® En el caso de Grecia los periodicos de derechas son Akrdpolis y Kathimerini. Los de centro son
Eleftherotypia y Ta Nea. Y los de izquierdas Avgi y Rizospastis vinculados organicamente a cada uno
de los dos partidos comunistas griegos (el primero al KKE interior, ahora SYRIZA, y el segundo al
KKE ortodoxo).En el caso espafiol los periodicos son: El Pais, ABC, La Vanguardia, El Correo
espariol-el pueblo vasco, si bien ninguno de los periddicos espafioles consultados se puede etiquetar
como de “izquierdas” en el mismo sentido que los periddicos griegos Rizospastis y Avgi. He
considerado que la prensa de partido en Espafia (El socialista y Mundo Obrero) no tiene la misma
consideracion que sus equivalentes en Grecia. No es prensa de kiosco, diaria y no tiene una difusion
mayoritaria e incluso su periodicidad ha cambiado a lo largo del tiempo.



al poder de los partidos socialistas fuera a significar diferencias en la gestion del

pasado.

La base principal de analisis han sido los afios electorales.” Esta eleccién se
justifica por el hecho de que es mas probable que los partidos politicos manifiesten su
postura partidista hacia el pasado cara a las elecciones. Para cada uno de los paises,
dentro de cada afo, se han elegido cuatro fechas cruciales relacionadas con la Guerra
Civil y se han analizado tanto el periodo en torno a estas, como en el periodo en torno
a la celebracion de elecciones generales, en su caso (una semana antes de la fecha en
cuestion y una después). Tanto en el caso griego como en el caso espaiol se trata de
tres aniversarios celebrados por la derecha. En primer lugar, el inicio de la Guerra
Civil, que para Espana es claro (el golpe de estado) mientras que para Grecia no, asi
que se utilizan dos fechas diferentes (los primeros enfrentamientos civiles y las
batallas entre civiles con la participacion de los ingleses en Atenas). En segundo
lugar, el final de la Guerra Civil que en ambos casos esté claro y adicionalmente para
Espafia la fecha de la muerte de Franco. Ademas se ha elegido el aniversario de la
proclamacion de la II Republica para la izquierda espafiola y el aniversario de la
Resistencia (a través del acto de Resistencia mas importante en Gorgopdtamos) para
la izquierda griega.” En la II Republica habian participado no sélo republicanos e
izquierdistas sino también partidos de derechas y-o catdlicos. No obstante, la memoria
de la II Republica nunca fue reivindicada por ellos y asi qued6 en un legado

exclusivamente de izquierdas.

A continuacion la informacion ha sido estructurada en categorias analiticas
como a) los aniversarios b) la normativa reparadora y c) las campaifias electorales para

que se puedan comparar los dos casos.

* Los afios electorales son para Grecia: 1981, 1985, 1989, y para Espafa: 1982, 1986, 1989.

® En el caso griego se trata de 1) la fecha en que tuvo lugar uno de los actos de resistencia mas
emblematicos de la Resistencia frente a la Ocupacion nazi, en Gorgopdtamos, noviembre de 1942 2)
los primeros enfrentamientos entre civiles, grupos de Resistencia y colaboracionistas con los alemanes
griegos en la batalla de Meligalas, septiembre de 1944, 3) los enfrentamientos entre civiles con la
participacion de los soldados ingleses en uno de los bandos en Atenas, Dekemvriana, en diciembre de
1944 4) el fin de la Guerra Civil, en la batalla de Grammos, agosto de 1949. Para el caso espafiol son:
1) la proclamacion la II Republica en abril de 1931 2) el comienzo de la Guerra Civil en julio de 1936,
3) el final de la Guerra Civil en abril de 1939 4) la muerte de Franco en noviembre de 1975.



La gestion del pasado por el PSOE (1982-1996) y por el PASOK (1981-1989):
A) Aniversarios y leyes

Si bien en ambos paises se mantenia como version hegemonica la version
canonica del pasado por parte de la derecha, esto cambi6 en el caso griego cuando el
partido socialista tomo el poder en 1981 mientras que, en el caso espafiol, la victoria
del PSOE en 1982 no significo un hito en este sentido. Aunque a primera vista pueda
resultar paraddjico, los gobiernos de mayoria absoluta de Felipe Gonzalez, herederos
ideologicos de una parte fundamental de los vencidos en la Guerra Civil, mantuvieron
el compromiso de no hacer politica con el pasado y renunciaron a la rehabilitacion
moral y juridica de las victimas del fascismo. En las antipodas, el gobierno del
PASOK apenas lleg6 al poder, realizo una serie de actos de caracter simbolico que
tenian como meta explicita la restitucion de la memoria historica de la izquierda y la

revalorizacion de su papel tanto en la politica como en la sociedad griega como tal.

Las fechas y los aniversarios son coyunturas de activacion de la memoria. Asi
una primera ruta para explorar los conflictos de la memoria consiste en analizar la
dinamica politica en las fechas, los aniversarios y las conmemoraciones. En resumidas
cuentas, en Espafia, ni el Gobierno ni los partidos politicos (salvo los partidos y las
organizaciones ultraderechistas, como igualmente grupos de extrema izquierda)
participaron en los actos conmemorativos ni tomaron posicion acerca del aniversario
en cuestion, respetando asi el consenso sobre la no instrumentalizacion del pasado. En
cambio, en Grecia, las conmemoraciones han servido para que los partidos politicos y
el Gobierno confirmen su narrativa historica partidista e identidad y como posible
trasiego de votos y arma politica, provocando en el &mbito politico una polarizacion

fuerte.
El caso espaiiol

En 1986 es la primera vez que el Gobierno difunde un comunicado acerca de
la Guerra Civil y se posiciona oficialmente. Aunque, con motivo del 50 aniversario
del comienzo de la Guerra Civil, el gobierno de Felipe Gonzalez difundié un
comunicado acerca de ésta, que constituyo el primer tributo moral a los vencidos que

6

habian luchado por “la defensa de la libertad y de la democracia en Espaiia” °, al

® Sin embargo, la primera mencioén a la “lucha por la libertad y el establecimiento de la convivencia
pacifica en Espaiia” es en la Ley 18/1984, de 8 de junio, sobre el reconocimiento como afios trabajados

6



mismo tiempo a través de manejos semanticos, confirmé y mantuvo la narrativa
hegemonica franquista y el pacto del olvido sobre el pasado de la transicion. Es decir,
reafirm6 tanto el relato equidistante y fratricida como también la necesidad del
olvido. Es decir, al mismo tiempo que “honra y enaltece la memoria de todos los que,
en todo tiempo, contribuyeron con su esfuerzo, y muchos de ellos con su vida, a la
defensa de la libertad y de la democracia en Espaiia” recuerda, asimismo, “a
quienes, desde posiciones distintas a las de una Espania democratica, lucharon por
una sociedad diferente a la que también muchos sacrificaron su propia existencia”,
adoptando un discurso fuertemente reconciliador y ecudnime. Segin el PSOE un
unilateral reconocimiento resultaria “mezquino y rencoroso”. Ademas, el Gobierno
reafirmé el caracter “fratricida” de la guerra que no permitia su conmemoracion —no
es un acontecimiento conmemorable, por mas que para quienes la vivieron y
sufrieron constituyera episodio determinante en su propia trayectoria biografica”- 'y
revalid6 la decision politica de dejar ciertos aspectos del pasado a un lado y no
utilizarlos por razones partidistas en la esfera politica. Asimismo, subrayo la voluntad
del olvido: “El Gobierno expresa su conviccion de que Espaiia ha demostrado
reiteradamente su voluntad de olvidar las heridas abiertas en el cuerpo nacional por
la Guerra Civil”, y asegur6 que “la Guerra Civil espaiiola es definitivamente
historia” y la reconciliacion estaba alcanzada — “por todo ello, el Gobierno expresa
su deseo de que el 50 aniversario de la Guerra Civil selle definitivamente la
reconciliacién de los espaiioles”.” Dentro del contexto conciliador, en la declaracion
del Gobierno socialista no se descalificaba en ningin momento, ni siquiera se
nombraba, ni al régimen ni a las personas que causaron situaciones injustas. En los
puntos que se referian al golpe de Estado de 1936 o a la dictadura franquista, la
estructura de las oraciones era tal que permitia la falta de sujeto agente: “/...] las
libertades que quedaron bruscamente interrumpidas en 1936 o “[...] una guerra
que desemboco en una dictadura que rigio la vida del pais por espacio de casi cuatro

décadas.” De esta forma el PSOE evit6 deslegitimar la dictadura.

a efectos de la Seguridad Social de los periodos de prision sufridos como consecuencia de los
supuestos contemplados en la Ley de Amnistia de 15 de octubre de 1977.

" «“«Una guerra civil no es un acontecimiento conmemorable» afirma el Gobierno”, El Pais: 19-07-
1986, “El Gobierno pide que la memoria de la Guerra Civil sea estimulo para la paz”, p. 12, La
Vanguardia: 19-07-1986, “El Gobierno considera que la guerra civil espafola es definitivamente
historia”, El Correo espariol-el pueblo vasco: 19-07-1986.



En cambio, durante el mismo afio, diversas organizaciones politicas de
izquierda como el PCE, el PCEml, la CNT, Euskadiko Ezkerra, Comisiones Obreras,
tomaron la iniciativa mucho mds explicita de organizar un serie de actos, bajo el
epigrafe “Homenaje a las victimas del franquismo”, con la pretension de “recuperar
la memoria historica de todos los pueblos de Espana en relacion a las victimas, sin
distincion de ideologias, provocadas por el régimen franquista desde 1936 a 1975 8
Ademés, las organizaciones regionales del PSOE y del PCE, sobre todo donde el
franquismo habia sido socialmente minoritario, reivindicaban mucho mas
enérgicamente el legado historico de la izquierda.® No obstante, la postura maés
“partidista” del gobierno socialista, se manifestaba mas facilmente en el extranjero.
Asi, el Gobierno acudi6 al homenaje de la conmemoracién en Nueva York del 50°
aniversario de la Guerra Civil, que organizaron los miembros de la Brigada Lincoln
con la presencia del embajador de Espana antes las Naciones Unidas, el consul

general de Espafia y uno de sus diplomaticos, que envid oficialmente el Ministerio de

Asuntos Exteriores.*

Respecto a la propia memoria de izquierda, es decir la II Republica, el PSOE
vacilo en reivindicarla puesto que su significado simbodlico podria anteponerse al
pacto constitucional sobre la monarquia. Asi en 1982, la tinica iniciativa o medida que
partio del Gobierno fue, la prohibicion en Madrid de una manifestacion convocada
por el PCE (marxista-leninista) y la Convencion Republicana de los Pueblos de
Espafia. Al mismo tiempo, la disparatada historia valenciana de la censura que suftri6
Rafael Alberti en 1986, por haber disenado un cartel con los colores de la bandera
republicana para servir de emblema a unos actos que, precisamente, versarian sobre la
IT Republica durante la conmemoracion del 50° aniversario de la capitalidad de
Valencia durante la Guerra Civil, ilustraba la postura “problematica” del PSOE

respecto a su propio pasado y sus prioridades una vez conseguido el poder. La

8 “Grupos de izquierda rinden homenaje a las victimas del franquismo”, EI Pais: 26-09-1986, “Actos
por las victimas del franquismo”, p. 11, La Vanguardia: 30-03-1986.

° En 1982, los concejales del PSOE y de Herri Batasuna en el Ayuntamiento de la capital navarra
aprobaron una mociéon de homenaje a la II Republica (en contra votaron los de UCD y Unidn del
Pueblo Navarro). “El 14 de abril de 1931, la Republica fue proclamada pacificamente en el Estado
espaniol. Afios mas tarde, su legitimo Gobierno fue abatido por un golpe militar. Recordamos hoy esos
sucesos con serenidad y sin odios. Ante la inmensa tragedia y sus consecuencias tenemos presentes las
palabras de Manuel Azania: «Paz, piedad, perdony»”. “El Ayuntamiento de la capital navarra aprueba
una mocion de homenaje a la Republica”, El Pais: 15-04-1982.

10 “Miembros de la brigada Lincoln conmemoran en Nueva York el 50° aniversario de la guerra de
Espafia”, El Pais: 09-04-1986.



Consejeria de Cultura socialista de la Generalitat Valenciana vetd el cartel que el
Ayuntamiento Valenciano habia encargado a Alberti por considerar que incluyendo la
bandera republicana estaba exaltando a la Republica. En este sentido, el PSOE no
queria anteponerse al discurso hegemoénico que consideraba que un poster podria

amenazar el pacto politico vigente sobre la monarquia.

Aunque el PSOE en su 28° Congreso celebrado en 1979, defendia con fervor
“la equiparacion moral, social, politica y economica de los que combatieron en el
lado republicano” y pese a que las cuestiones pendientes de los militares
republicanos y de la U.M.D. formaron parte del primer programa electoral del PSOE,
se dejaron para ser resueltas en la Il legislatura. La supuesta “trascendencia moral
que para todos los democratas y en especial para los socialistas” tenia la resolucion

. v 1
“de estos justos problemas” podia esperar.

A finales de la década de 1970 el Estado espafiol inaugurd una incipiente
politica de reparaciones econdmicas (Aguilar, 2008: 417-424, Puche-Gil, 2013: 79-
92), a fin de resarcir exclusivamente a los perjudicados por la Guerra Civil. La
exposicion de motivos que justificaron esta politica hacia hincapié exclusivo en la
superacion y la reparacion de situaciones discriminatorias entre los espafioles a
consecuencia de la Guerra Civil y sus posteriores secuelas. El PSOE sigui6 adoptando
este tipo de medidas renunciando una rehabilitacion moral de los vencidos de la

Guerra Civil.

Aunque, los socialistas intentaron tomar medidas para solucionar las
cuestiones pendientes de los vencidos, como por ejemplo la Ley del 8 de junio de
1984 que reconocia como contribuciones a la Seguridad Social los afios pasados en
prision de los combatientes republicanos, la “deuda pendiente” con los militares
republicanos (como también el asunto de U.M.D.) no se habia resuelto
completamente. Es decir, la ley que habia aplicado la amnistia a los militares de la
Republica establecid una distincion discriminatoria entre quienes se incorporaron al
Ejército antes y después del 18 de julio. Ante la negacion del PSOE de resolver dicho

asunto, unos militares de la Republica fueron “obligados” a acudir ante la Comision

1 «S6lo se han reconocido derechos a los antiguos militares del Ejército de la Republica muertos o
mutilados”, EI Pais: 17-01-1983.



Europea de Derechos Humanos para presentar una demanda contra el Estado

espaﬁol.12

Otra medida material que llevo a cabo el gobierno socialista, dentro del mismo
contexto, fue la “devolucion del patrimonio sindical histérico” por primera vez
después de 50 anos. Es decir, se trataba de la compensacién econdémica a los
sindicatos, que defendiendo la legalidad de la Republica, fueron victimas, durante la
Guerra Civil y la dictadura, de un brutal proceso de incautacion de la totalidad de sus

bienes.™
El caso griego

Hasta el ascenso al poder del PASOK, la derecha griega no s6lo mantuvo en
vigor sus conmemoraciones divisorias de la Guerra Civil como oficiales sino que las
reforzd6 con su asistencia. Es sorprendente que todos los presidentes de Nueva
Democracia (ND), salvo K. Karamanlis, asistieran, cada afo, a la ceremonia religiosa
en la catedral de Atenas en memoria de las personas asesinadas por los comunistas en
los sucesos de diciembre de 1944,** como también en el aniversario del fin de la
Guerra Civil en Grammos, e incluso hasta 1985 a Meligalas (donde hubo batallas
entre los grupos de Resistencia y los colaboracionistas con los alemanes). Al mismo
tiempo, se resistia rotundamente a reconocer la Resistencia, una reivindicacion de la
izquierda comunista en la que se apunt6 también el PASOK a partir de 1977, para que

se incluyera su memoria.

El gobierno del PASOK abolid, a los pocos dias de la toma del poder, todas
las conmemoraciones formales de la Guerra Civil y desvincul6 el dia de las Fuerzas
Armadas del dia en que habia concluido la guerra.15 No obstante, su praxis mas

importante fue el reconocimiento de la “Resistencia Nacional” con la ley 1285/1982 y

12 “Militares republicanos denuncian al Estado espafiol en Estrasburgo”, EI Pais: 11-02-1989.

13 Sin embargo, la promulgacion de la Ley 4/1986, por el gobierno socialista, provoco la indignacion de
todos los lideres sindicales y de la oposicion, puesto que el Gobierno adelantdé a UGT 4.144 millones
de pesetas por su patrimonio historico, en el umbral de las elecciones sindicales. “Indignacién sindical
ante «el favor concedido a la UGT »”, p. 59, ABC: 24-09-1986, ‘“La oposicion critica el método
utilizado en la devolucién del patrimonio sindical”, p.60, La Vanguardia: 10-10-1986.

Y Aunque, Dekemvriand habia precedido a la contienda fratricida, para la derecha y la historiografia
derechista significan el segundo intento de usurpacion violenta del poder por parte de los comunistas,
“el segundo turno” dentro del contexto de la Guerra Civil.

15 Con la ley 241 de 6 de noviembre de 1981.
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el establecimiento de una fecha “unitaria”, el 25 de noviembre, dia de la voladura del

puente de Gorgop()tatmos,16 como dia de celebracion de la “Resistencia Nacional”.

La particularidad de la memoria de la Resistencia en Grecia tenia que ver con
su vinculacion directa con la Guerra Civil que la sigui6. En efecto, Grecia fue el tnico
pais de Europa después de la Il Guerra Mundial donde los colaboracionistas evitaron
el castigo y donde ser comunista se convirtié en un crimen peor que la colaboracion
con el enemigo. (Richter, 2006: 295). Es indicativo que mientras que en 1946, EAM
(Frente de Liberacion Nacional, la mayor y mas importante organizacion de
Resistencia bajo control comunista) habia sido reconocida como organizacion de la
Resistencia, a partir de 1949 -con el fin de la Guerra Civil- se admitieron como
organizaciones de Resistencia so6lo las de signo derechista. Esta logica culmind en su
version mas absurda cuando la Dictadura de los Coroneles (1967-1974) califico a los
Batallones de Seguridad (“Tagmata Asfalias”), es decir los colaboracionistas con los
alemanes, como organizacion de la Resistencia (segliin la ley 179 de 1969). Hasta el
ascenso del PASOK al poder, ya con Nueva Democracia en el poder durante dos
legislaturas, en 1981, los miembros de esta organizacion siguieron cobrando
pensiones cuando los comunistas que habian luchado contra ellos como parte de la
Resistencia, no tuvieron ningin derecho pasivo, ni siquiera el reconocimiento oficial.
El nuevo gobierno socialista derogd dicha ley y, consecuentemente, los miembros de

los Batallones de Seguridad dejaron de cobrar las pensiones.

El reconocimiento de la “Resistencia Nacional”, que en realidad fue el
reconocimiento de la resistencia de EAM, puesto que todas las demds organizaciones
habian sido reconocidas como tales, adquirid una envergadura especial para los
vencidos de la Guerra Civil (también comunistas en su mayoria), dado que por
primera vez se reconocid su participacion en la liberacion nacional. Dentro del
contexto de las nuevas correlaciones sociopoliticas que se estaban formando durante
la transicion, la memoria de la Resistencia pasaria a constituir la base de una nueva

memoria histdrica colectiva generadora de un nuevo consenso incluyente y de gran

16 | as dos principales organizaciones de resistencia EAM (comunista) y EDES (derechista), junto con
el apoyo de los britadnicos, volaron el puente de Gorgopotamos el 25 de noviembre de 1942, para
entorpecer y retrasar el abastecimiento de las tropas alemanas. Muchos afios mas tarde, en 1982, este
hecho, se usara de forma simbolica para aludir a la llamada “Resistencia Nacional”, la que se celebrara
en Gorgopotamos.
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alcance, basada en la lucha heroica de todo del pueblo griego contra los invasores

extranjeros.

El reconocimiento de la resistencia de EAM subordinandolo al “mito” de una
Resistencia Nacional supuso el desprecio del mayor movimiento de la Resistencia (el
del propio EAM), y con ello del caracter social, izquierdista e incluso emancipador
dominante entre los resistentes. El lider del Partido Socialista, Papandreu, al mismo
tiempo que prohibi6 a los comunistas resaltar su contribucion mayoritaria, “borrd” de
la historia nacional el fenémeno de “colaboracionismo”. Segun sus propias palabras:

“ni division, ni apropiacion”, (Papandreu, 2010: 565-587).

Esto suponia un esquema unitario, es decir, un nuevo consenso a través del
disenso, ya que detras de este discurso unificador, se escondia una fuerte polarizacion.
Es decir, Papandreu sabia muy bien que el reconocimiento de la Resistencia de EAM
era una reivindicacion exclusivamente de izquierdas desde la década de los 60 y
aunque ¢l mismo no se refiri6 al EAM, dej6 en manos de sus ministros elogiar la
resistencia izquierdista.'” Al mismo tiempo, estaba claro que la derecha nunca
aceptaria reconocerla, ya que desde el fin de la Guerra Civil hasta incluso 1977,

cuando estaba en el gobierno, rechazo6 cualquier planteamiento semejante.

En efecto, esta iniciativa se encontré con la fuerte reaccion de Nueva
Democracia, que votd en contra de la ley en el parlamento acusando al Partido
Comunista de traidor y antipatriota, por haber convertido al pais en un protectorado de
la Union Soviética durante la Guerra Civil, y prometiendo derogarla en cuanto llegara
al poder. Esta postura, no s6lo no favorecié politicamente a ND sino que, muy al
contrario, llevo a su asociacion directa con la derecha revanchista de la posguerra, al
mismo tiempo que contribuyd a acrecentar la legitimidad de la ley, confirmando la
necesidad de la misma a los ojos de los perdedores de la Guerra Civil. Los gobiernos
del PASOK tomaron ademas medidas materiales, es decir, otorgaron pensiones a los

combatientes de EAM.

El PASOK, adoptando un discurso polarizado que se referia a la linea

divisoria del pasado “derecha-antiderecha” como también los ejes principales de la

" En concreto, el ministro del Trabajo E. Giannopoulos y el ministro del Interior Y. Yennimatas
elogiaron la resistencia de las fuerzas izquierdistas mientras atacaron fuertemente a la derecha
culpandola del colaboracionismo con los ocupantes. Eleftherotypia: 19-08-1982
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vision izquierdista tradicional por el “cambio”,*® consiguid reconocerse como
izquierda pese a su origen centrista. No obstante, la linea divisoria a la que aludia el
PASOK, fue difusa y ambivalente. Se trataba de una yuxtaposicion entre la derecha y
la antiderecha, la que se habia definido a lo largo de la década de los 60, y no entre la
derecha y la izquierda, hecho que dejaba al PASOK margenes amplios de maniobra
politica. En consecuencia, la formacion de un polo antiderechista, es decir, de una
barrera contra la derecha, beneficiaba una cierta osmosis entre el PASOK y los dos
partidos comunistas, rindiendo al PASOK provechos electorales importantes por parte

de la izquierda que procedia del bloque de EAM.

La izquierda, oponiéndose a la tutela electoral del PASOK, intent6 a partir de
1985 replantearse la escala politica izquierda-derecha, realzando el caracter centrista
del PASOK. Respectivamente, ND intentd acercarse a la izquierda comunista, y
bautizO a esta apertura “reconciliacion nacional”, teniendo como propdsito la
eliminacion de la soberania politica del PASOK. El golpe a la linea divisoria derecha-
antiderecha se hizo oficial y a nivel simbolico en 1989, con el gobierno de coalicion
entre ND y SYN™ y con la ley por “el levantamiento de las repercusiones de la
Guerra Civil” que también fue votada afirmativamente por el PASOK. Si bien, en
julio de 1989 se habia formado el gobierno de coalicion entre SYN y ND, con la meta
explicita de conseguir la reconciliacion nacional y la “catarsis” (limpieza) de los
escandalos en la vida politica, este gobierno dur6d sélo cuatro meses (hasta el 7 de
octubre de 1989) y enseguida se formd un gobierno ecuménico integrado por ND,
SYN y PASOK que dur6 a su vez cinco meses. La época socialista se considera que

termina oficialmente en 1990 con el gobierno de mayoria absoluta de ND.

Asi pues, en 1989, el efimero gobierno de coalicion (la “Pinza”) entre ND y
SYN, la Coalicion de la Izquierda y el Progreso, inicié su legislatura apelando a la
“reconciliacién nacional” durante el discurso inaugural del nuevo parlamento el
mismo dia que conmemoraba el fin de la Guerra Civil. Esta alianza coyuntural

impuls6 en el Parlamento la sancion de la ley por “el levantamiento de las

' La consigna de “cambio” fue usado por EPEK (Unién Nacional Progresista del Centro)
inmediatamente después del fin de la Guerra Civil, bajo el liderazgo de N. Plastiras, expresando la
oposicion popular difusa hacia las fuerzas politicas que manejaron la victoria en la Guerra Civil
(Manesis, 1984: 13-31). El eslogan de “cambio” fue adoptado después, ademas de EDA (Izquierda
Democratica Unida), definiendo su meta real como “Cambio Nacional Democratico”.

19 Coalicién electoral creada en 1989 entre los dos partidos comunistas griegos: el pro-soviético Partido
Comunista de Grecia (KKE) e Izquierda griega (EAR), sucesor del eurocomunista KKE-Interior.
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repercusiones de la Guerra Civil”, que votd también el PASOK como fuerza politica
por fuera de la coalicion del gobierno. Esta ley estuvo cargada de simbolismo y fue
vista como el producto de la verdadera “reconciliacion nacional” y colaboracion entre
los dos bandos enfrentados en la Guerra Civil. Por primera vez en el discurso oficial,
la Guerra Civil se denomin6 como tal (hasta aquel momento se denominaba ‘“guerra
de bandoleros” [ “symmoritopélemos”’]) y se reconocieron pensiones a los veteranos

mutilados durante el enfrentamiento.

Sin embargo, el consenso aparente sobre la Guerra Civil entre SYN y ND se
baso en un fuerte ataque contra el Partido Socialista, acompafiado por una dura critica
histérica sobre el papel que habia desempefiado el centro (antecesor politico del
PASOK) durante la Guerra Civil, provocando una fuerte polarizacion. Este consenso,
tras afios de duros enfrentamientos dialécticos entre narrativas antagonicas y excluidas
durante los afios 80, debilitd la division derecha-antiderecha que defendia el PASOK
y tuvo como consecuencia la equidistancia entre vencedores y vencidos y la
hegemonia de una nueva narracién en torno a la idea de “reconciliacion nacional”
entre los dos bandos enfrentados durante la contienda. Ambos factores contribuyeron
a que, a partir de 1989, se despolitizara el debate en torno a la memoria colectiva® y

que el caso griego empezara a ser mas similar al caso espafiol.

Asi pues, la reconciliacion de 1989, traslado el analisis de la Guerra Civil del
nivel politico al nivel sentimental, promoviendo el olvido de una guerra que al final
quedd en “fratricida”. La estrategia del olvido en este caso, no fue una estrategia
individual, sino estatal, como en Espafia, manifestada en la incineracion de
aproximadamente 17 millones de fichas policiales de antiguos sospechosos
izquierdistas, tomadas entre los afios veinte y ochenta del pasado siglo. La quema fue
muy criticada por la oposicion socialista,! asi como por intelectuales e historiadores
que lo consideraron un acto vandalico contra las fuentes historicas, en definitiva la

victoria de “la logica de Erostratos”? (Iliou, 1989: 17).

0 Segiin el entonces presidente de Nueva Democracia, K. Mitsotakis: “Hay pdginas de la Historia que
nadie quiere leer, que pasa por alto, que desearia que no existieran”, mientras que segun el ministro
del Orden Publico, Y. Kefalogiannis: “/...] A nadie le interesa ya su pasado politico”, Eleftherotypia:
15-09-1989, Apogefmatini: 27-08-1989.

21 Aunque el mismo PASOK, lo habia propuesto en 1984.

22 Erostrato o Herostrato (en griego Hpootpatoc) fue un pastor de Efeso, convertido en incendiario.
Fue responsable de la destruccion del templo de Artemisa (diosa Artemisa o Diana) de Efeso,
considerado una de las siete maravillas del mundo, el 21 de julio del afio 356 a. c., coincidiendo, segun
Plutarco, con el nacimiento de Alejandro Magno. Segln registra la historia, su tnico fin fue lograr
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Con arreglo a esto, a partir de 1989, las acusaciones sobre el pasado ya no
tenian sentido después de que el partido comunista (KKE) hubiera gobernado en
coalicion con ND y que las tres principales fuerzas politicas hubieran llegado a formar
un gobierno ecuménico. De esta forma, el pasado no ha resurgido en Grecia, salvo el
giro del partido comunista a partir de 1996, que empezé a aludir a la herencia de la
Guerra Civil, desplazando el centro de gravedad de la memoria de la Resistencia de
EAM al Ejército Democratico, para diferenciarse de SYN. No obstante, ese hecho no
significé que la memoria de la Guerra Civil pudiera constituir de nuevo un punto de

conflicto.

B) Las campaiias electorales
El caso espariol

En términos generales, en Espafa los partidos politicos no utilizaban la
memoria de la Guerra Civil como arma arrojadiza en la lucha electoral. La tnica
excepcion fue en 1979, cuando Suarez evocd de manera efectiva el fantasma del
radicalismo socialista (Avilés, 2013: 34), contra el pacto postelectoral de PCE y
PSOE, denuncidandolo como pacto marxista o nuevo Frente Popular, ante los

frustrantes resultados de las elecciones municipales.

En 1993 Felipe Gonzalez, se encontrd en una situacion inédita. Frente a las
acusaciones de corrupciéon y guerra sucia contra ETA, hubo de enfrentarse por
primera vez a la posibilidad real de perder no solo la mayoria absoluta, sino también
el gobierno. Ante esa nueva realidad, el partido socialista decidi6 modificar su actitud
hacia el pasado y recordar la historia de Espafa con el fin de deslegitimar el PP. Asi
pues, los socialistas comenzaron a recuperar “memoria histdrica”, no la de su propio
partido, sino la del PP, para obtener réditos electorales. En efecto, dentro de un clima
de crispacion y de polarizacion, el PSOE limito6 su estrategia a una campaia negativa,
basada en la descalificacion de la derecha, “la peor derecha de Europa » 23

recordando esencialmente su pasado autoritario. Es decir, no reivindicé la memoria

en un sentido positivo, rendir homenaje o reconocer simbolicamente a aquellos que

fama a cualquier precio. Al descubrirse la intencion del incendiario, se prohibi6 bajo pena de muerte el
registro del nombre de éste para las generaciones futuras, lo cual, evidentemente, no bast6 para borrar
de la historia ni el nombre ni tampoco la accion.

28 «Alfonso Guerra asegura que Espaiia tiene «la peor derecha»”, El Pais: 07-05-1993, “Guerra asegura
que la derecha espaola es «la peor de Europa»”, p. 17, La Vanguardia: 07-05-1989.
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lucharon por la democracia y la libertad, sino desde de un punto de vista negativo,
recordando el pasado de sus adversarios e intentando vincular al PP con el
franquismo. Efectivamente, no se tratd de un intento de incluir la memoria de los
vencidos, como procurd Zapatero a partir de 2004, sino de deslegitimar politicamente

su adversario utilizando esa memoria.
El caso griego

En Grecia, en contraposicion con Espafia, durante toda la década de los
ochenta, los partidos politicos utilizaron la memoria de la Guerra Civil como arma
politica durante las campafias electorales. En concreto, la utilizacion de esloganes
historicamente asociados con la izquierda, en combinacién con un discurso en el que
estaban presentes los valores tradicionales de la izquierda, constituyeron la base de la
estrategia electoral del PASOK, recibiendo el apoyo de un amplio espectro del
electorado. Un ejemplo llamativo constituyen los comicios de 1985. Las elecciones de
1985 fueron registrados como las mas cargadas ideologicamente de la historia griega
reciente. Constituyeron la culminacion del clivaje politico entre la derecha y la
antiderecha. La division politica se invirtio con rivalidades historicas y la historia fue
utilizada como marco de significacion de la lucha electoral, una “lucha entre dos

mundos”.
Reflexiones comparadas

El PSOE en sus diferentes gestiones del gobierno no abordé en profundidad el
problema de la memoria al considerar que se trataba de un asunto delicado (Mateos,
2011: 3) que podria ser contraproducente desde el punto de vista tanto de la
convivencia ciudadana como de la estrategia electoral. Ademas, durante la década de
los ochenta no se produjo la demanda social sobre la tematica en cuestion que se
produce actualmente (Arostegui, 2007: 11). Uno podria defender que esta “suspension
de la memoria” (Sanchez, 2008: 122, Mir, 2010: 250) se debia al temor hacia un
gjército con claras veleidades golpistas, pero la memoria democratica, antifascista y
republicana no fue reivindicada, no s6lo en los primeros afios, sino durante todo el

mandato socialista, incluso cuando la democracia estaba ya asentada.

Esta gestion de la memoria de la Guerra Civil por el Partido Socialista espafiol

ha tenido importantes consecuencias. En primer lugar, puesto que la memoria de la
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izquierda no fue rehabilitada en esa época, era de esperar que volviera en algin
momento con fuerza buscando su inclusion en la memoria oficial (Holmes, 1993: 57).
Ademads cuanto mas tiempo pase para su inclusion, mas probable es que dichas
memorias vuelvan, no sélo con més fuerza, sino que se corre el peligro de que dicha
memoria sea mitificada, distorsionada y, en definitiva, falseada. Esto se pone en
evidencia a través del resurgimiento y la exhumacion, tanto en el sentido literal como

metaforico, de la “memoria historica” sobre todo a partir del afio 2000.

La consecuencia mas significativa no tiene que ver tanto con la reivindicacion
de la memoria excluida, que podria ser tachada de partidista o sectaria, sino con la no
deslegitimacion, de una vez por todas, del régimen franquista, impidiendo asi la
consolidacion de una cultura politica firmemente democratica entre las ¢élites politicas.
En palabras del propio Felipe Gonzalez en 2001 refiriéndose al conjunto del periodo
en el que el PSOE estuvo en el gobierno: “No hubo no ya exaltacion, ni siquiera
reconocimiento de las victimas del franquismo, y por eso hoy yo me siento
responsable de parte de la pérdida de nuestra memoria historica, que permite ahora
que la derecha se niegue a reconocer el horror que supuso la dictadura y lo haga sin
ninguna consecuencia desde el punto de vista electoral o social” (Cebrian, Gonzalez,
2001: 37). De esta manera, esta actitud del Partido Socialista ha permitido que el PP
eluda hasta hoy en dia una condena de la dictadura franquista formando una cultura
politica dentro de la cual se considera que “del franquismo nacio la democracia 7240
de “tabla rasa”, en el sentido de que para el PP la historia contemporanea de Espafia
arranca con la transicion. El PP aunque ha condenado los regimenes totalitarios y el
uso de violencia (2002), no ha aceptado a condenar la dictadura franquista

explicitamente pese a las apariencias.”®

2 Declaraciones de Manuel Fraga al Corriere della Sera, “Treinta afios sin Franco”, EI Pais: 20-11-
2005, “Fraga vaticina que la historia hara un juicio positivo de Franco”, p. 18, La Vanguardia: 17-11-
2005.

Z EL PP evité condenar la dictadura franquista en tres diferentes momentos. Se abstuvo de la primera
condena formal de levantamiento militar de 18 de julio el 15 de septiembre de 1999. En la segunda
condena del febrero de 2001 el PP justificé su rechazo contra el golpe de estado de 1936, porque estaba
en contra “del pensamiento Unico”. Caso especial constituye la supuesta condena unanime del golpe de
Franco en el 27° aniversario de la muerte de Franco en 2002. Aunque, en la prensa se manifestaba
mayoritariamente que el PP habia condenado el franquismo por primera vez, no obstante, la iniciativa
no condené de forma expresa el régimen franquista, sino que reiter6 que “nadie puede sentirse
legitimado, como ocurrio en el pasado, para utilizar la violencia con la finalidad de imponer Sus
convicciones politicas y establecer regimenes totalitarios contrarios a la libertad y a la dignidad de
todos los ciudadanos, lo que merece la condena y repulsa de nuestra sociedad democratica”.
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Tal vez, los motivos de ese “silencio” o mejor dicho de la falta de voluntad por
parte del PSOE de romper claramente con la version hegemonica del
tardofranquismo, se encuentran en una estrategia de rentabilidad electoral, su
estrategia para acceder y mantenerse en el poder, como también en su giro hacia
politicas de corte neoliberal. Empezando por lo primero, el PSOE se habia definido
oficialmente por primera vez en su historia como partido marxista en su XXVII
Congreso de 1976 para incorporarse a una oposicion en cierta forma radicalizada. Tan
solo tres afos después, en 1979, renunci6 publicamente a esa definicion para ganar las
elecciones a partir de un electorado moderado (Andrade, 2012). Al mismo tiempo,
podia conquistar una parte del electorado de izquierdas, sin reivindicar la memoria de
los vencidos, a través de la ventaja que le ofrecia el patrimonio que representaban sus
siglas, es decir la memoria transmitida de padres a hijos que identificaba al PSOE con
la historia de la izquierda espafniola (Avilés, 2013: 21). De esta forma, el PSOE se
caracterizaba por “una continuidad simbolica y una discontinuidad politica” con su
pasado (Méndez-Lago, 2005: 173). Ademas, no corria ningn peligro electoral por la
izquierda, puesto que el PCE, aunque habia comenzado siendo el partido mas activo,
numeroso e influyente en la lucha contra la dictadura, termino en 1982 electoralmente
derrotado y roto en pedazos, fragmentdndose en tres partidos comunistas distintos

(Gunther, 1986).

Dado el retroceso que implicaron los cuarenta afios de dictadura, las
prioridades de los partidos y de la sociedad giraban en torno a la modernizacion y la
europeizacion, en fin al “cambio”. El pasado se convirti6 en un lastre que impedia a
Espana caminar hacia un futuro por fin anclado en la modernidad europea. Los
partidos politicos espafioles basaron su identidad politica en el futuro y no en el
pasado, como habia ocurrido en el caso griego. De alguna forma, el discurso
hegemonico “impuso” en el imaginario social, la transicion y la nueva democracia
como un “borrén y cuenta nueva”, es decir, como si hubiera dejado atras una época
entera aunque incluia en ella a todos aquellos que la habian vivido, como si se
pudieran borrar todas las memorias y forjar una nueva tradicién politica. La
democracia no se considera tanto una etapa superior en el continuum historico, sino
mas bien el pilar fundacional de una historia nueva. Alfonso Guerra declaraba acerca
de la rehabilitacién moral de los vencidos que “no pudo hacerse antes porque los

politicos de la transicion trabajaron mas para sus herederos que para las victimas, lo
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que traslado la sensacion de que hubo un pacto para olvidar cuando hubo renuncias
para la convivencia » 28 Eg decir, se defiende una ideologia de progreso que asume

con toda normalidad el coste humano y social de unos para el bienestar de otros.

Rescatar la memoria de los vencidos podria significar no s6lo una forma de
hacer justicia con el pasado, sino también reivindicar en el presente las “utopias” o
experiencias revolucionarias que fracasaron en el pasado. En este sentido, el PSOE no
tenia por qué construir una cultura de izquierdas puesto que no tenia ninguna
aspiracion de romper con el capitalismo. Efectivamente, el PSOE ya empez6 a aplicar
politicas de ajuste econdomico y tomar medidas de corte neoliberal a partir de la
segunda mitad de la década de los 80, cuando el Estado espafiol entr6 en la
Comunidad Econoémica Europea, aunque, al mismo tiempo conservo ciertos
elementos sociales progresistas. Segun Joaquin Estefania “el primer cambio del
PSOE, y uno de los mds espectaculares fue tirar a la basura el programa econdmico
electoral, basado en las teorias keynesianas de expansion de la demanda” (2013:
134). En esta época también llegd la corrupcion politica, hasta el punto de ser el
principal impulsor del terrorismo de estado contra ETA a través de los GAL. No s6lo
el PSOE sino casi toda la socialdemocracia europea, a partir de mediados de la década
de los 80 y sobre todo a partir de los 90, giré hacia politicas neoliberales,”’
conduciendo a que los gobiernos socialdemocratas y conservadores se alinearan con
el discurso de la modernizacion desideologizada y técnica y se hayan ido pareciendo

entre si.

En contraposiciéon con el PSOE, que tenia una historia muy larga y habia
luchado en la Guerra Civil, el PASOK se habia creado en 1974. No obstante, la figura
de A. Papandreu personificaba muchos mas referentes del pasado. Pero atn asi, para
su autodefinicion como partido de izquierdas no eran suficientes sus siglas, sino que
tenia que aludir a un pasado de izquierdas en el que no habia participado. Ademas,
puesto que la sociedad griega parecia menos moderada ideoldégicamente que la
espafiola (Martin, 2004: 315), el PASOK adopt6 un discurso mas radical, sobre todo,

durante los dos primeros afos de la transicién, aunque paulatinamente fue

26 «E] Parlamento condena el franquismo”, p. 15, La Vanguardia: 21-11-2002.

A lo largo de los afios ochenta la mayoria de los partidos socialdemécratas europeos fueron
aceptando que no era posible alcanzar sus objetivos redistributivos mediante politicas tradicionales de
corte keynesiano y que era imprescindible garantizar la eficiencia econdémica y la competitividad
(Powell, 2002: 555).
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moderandose a partir de 1977 (Spourdalakis, 1988). No obstante, su discurso siguio
siendo mas radical que el del PSOE. El PASOK aludia al legado izquierdista segin su
estrategia electoral e incluso seguia utilizando este discurso y memoria cuando ya
habia adoptado politicas econoémicas claramente neoliberales a partir de 1985%

(Voulgaris, 2008: 102, 256).

En el caso griego, tanto las formaciones politicas de izquierdas como las de
derechas mantuvieron sus propias narrativas y posturas con respeto a la Guerra Civil,
sin llegar a un consenso sobre el pasado divisorio. No obstante, a través de
intervenciones politicas oficiales referidas a la memoria colectiva, se intento
transformar episodios divisorios o legados partidistas en una historia comun y asi
forjar un consenso nuevo incluyente a través de la disidencia sobre el pasado. Tal fue
el caso de la Resistencia mayoritaria de EAM, legado propio de la izquierda
comunista, que se transformo en una Resistencia Nacional, es decir de todos, como
también la propia Guerra Civil, que desde una “guerra de bandoleros”, segin la
derecha, y una “guerra de liberacion nacional” segun la izquierda, se convirtié en una

“guerra fratricida”.

No obstante, el PASOK no convirtié en hegemonica a la memoria izquierdista
sino que la transformo. Es decir, transform6 un legado partidista de izquierdas en un
pasado que podian caber todos, una Resistencia mayoritariamente comunista en una
Resistencia nacional. Para adquirir un nuevo contenido nacional, la accién de
Resistencia tenia que separarse no solo del comunismo y de la Guerra Civil sino de
cada posible aspiracion politica para el presente y para el futuro. En el caso espafiol,
algo equivalente seria muy dificil puesto que no hay un acontecimiento en el pasado

traumatico reciente que pudiera transformarse en algo “en comun”.

No obstante, no s6lo el PASOK sino todos los partidos politicos griegos
forjaron su identidad en el pasado. La diferencia primordial fue que los demas
partidos tenian un pasado (incluso Nueva Democracia que se fundd en 1974,

representaba la continuidad de ERE®® de posguerra), mientras que el PASOK tenia

% En la década de los ochenta, la trayectoria de los dos partidos socialistas presenta bastantes
similitudes, como el giro hacia politicas neoliberales y escandalos de corrupcion politica.

% Uni6n Radical Nacional (ERE). Este partido surgié en 1955, sucediendo al partido “Rally Griego”
(“Elinicos Sinayermos) tras la muerte de Papagos, mariscal que comandé al ejército griego durante la
guerra italo-griega y la ultima etapa de la Guerra Civil. El lider, en el momento de su fundacion, era
Konstantinos Karamanlis, quien fue nombrado Primer Ministro y lider del partido por designio del rey.
Karamanlis fue el lider y fundador de Nueva Democracia.
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que “inventarlo”. Puesto que el electorado griego se encaminaba paulatinamente hacia
posturas mas hacia la izquierda y existia el peligro de un fuerte contendiente de

izquierdas en la lucha electoral, el PASOK aposto por reivindicar dicho pasado.

La polarizacion intensa de la década de los ochenta, no provino
exclusivamente de las diferencias en el ejercicio de la politica, sino que fue el
resultado de identidades histéricas distintas basadas en el pasado de la Guerra Civil.
Sin embargo, tras afios de fuerte polarizacion sobre el pasado y dentro de la nueva
coyuntura que supuso el derrumbamiento de los regimenes comunistas a partir de
1989, el sistema politico griego entrd en un proceso paulatino de despolitizacion. La
“normalizacion” del pasado contribuyo hasta cierto punto al debilitamiento de las
divisiones politicas y su dispersiéon en “el espacio centrista” de una democracia
consensual y administrativa que impide las disputas fundamentales y excluye la

existencia de aproximaciones diferentes al sistema politico y social.*®

A modo de epilogo

El presente trabajo forma parte de un andlisis comparado del uso de la
memoria de la Guerra Civil por los partidos politicos en Espaiia en el periodo 1977-
2011 y en Grecia en el de 1974-2009. Meta explicita de este estudio es analizar de
manera dialéctica los procesos en ambos paises, las condiciones objetivas y
coyunturales que orientaron a cada uno de los dos paises en una determinada
direccion de gestion de la memoria. Lejos estd el interés de ese estudio establecer
diferencias entre ambos procesos atendiendo a criterios de cudl es mdas positivo o
negativo. En efecto, no se trata de llegar a conclusiones axioldgicas sino entender el

porqué y el como de la trayectoria de la memoria de la Guerra Civil en ambos paises.

En los dos casos analizados se observa que uno de los factores independientes
con mayor peso, en la explicacion de la forma en la que los partidos socialistas
gestionan la memoria de la Guerra Civil. Es la estrategia electoral que eligen en
funcion de la opinion publica dominante en las sociedades respectivas. Estas
opiniones publicas dominantes son modeladas, a su vez, por procesos historicos,
sociales, politicos y culturales especificos de cada pais. Identificar las estrategias
electorales de los partidos como variable explicativa de la gestion de la memoria

histérica no supone acotar a éstas la explicacion del fendémeno en cuestion, que como

%0 Veéase A. Kioupkiolis, prologo del traductor (Crouch, 2006).
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todo fendémeno social es multidimensional. Las estrategias electorales como factor
explicativo de peso emergieron de los registros empiricos relevados y analizados.
Resta a otras investigaciones identificar otros factores intervinientes que contribuyen
a explicar el fendmeno en cuestion y en particular su interaccion con las estrategias

electorales.
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