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1. Introduccién

La crisis financiera y economica que empez06 en 2008 y recorrid en mayor o menor
medida la préctica totalidad de las democracias avanzadas, ha provocado una respuesta
politica ciudadana de descontento, que en primer lugar se ha manifestado en términos
electorales® (Kriesi 2014), provocada por una coyuntura econdémica nacional adversa que
ha motivado un clima de agitacion politica y social que ha favorecido la volatilidad
electoral. En paises como Grecia el sistema de partidos tradicional ha colapsado,
provocando que hayan nuevos partidos ganadores y nuevos perdedores de apoyo electoral

y por lo tanto, nuevos equilibrios politicos en los parlamentos.

La literatura sobre voto econémico ha desarrollado teorias precisas sobre la manera en
que una crisis econdmica puede afectar a los resultados electorales —y por tanto al sistema
de partidos - basdndose en la consideracion de que los votantes premiaran a los partidos
en el gobierno cuando la econémica nacional vaya bien y los castigaran cuando la
economia sea mala (Maravall 2003; Lewis-Beck y Stegmaier 2007; Duch and Stevenson
2008). Ademas, el trabajo de Singer (2011) muestra que es probable que la economia
domine las preocupaciones politicas de los ciudadanos bajo condiciones de estrés
econdmico. Recientes estudios confirman la importancia del voto econémico en las
primeras elecciones nacionales “poscrisis”, asi como el hecho de que cuanto mas intensa
es la crisis econdémica en un pais, mas severamente se castiga a los partidos de gobierno
(Bermeo y Bartels 2014; Kriesi 2014). Estos mismos estudios, basados en encuestas,
consideran que la principal amenaza que sufren hoy los sistemas de partidos europeos es
que, de manera vertiginosa, se esta extendiendo la desconfianza de los ciudadanos no solo
hacia los partidos mayoritarios, sino hacia los partidos en general y la clase politica
(Bermeo y Bartels 2014).

Otra pregunta interesante en el estudio de los cambios electorales es saber hacia qué tipos
de partidos se dirigen los votantes descontentos cuando estan castigando a los gobiernos.

La literatura sobre el voto econémico no ha logrado concluir nada a este respecto (van

! Tal como apuntaron Piven y Cloward (1977: 15), normalmente, el descontento se expresa primero en
términos electorales, “simplemente porque la gente ha socializado en una cultura politica que define el
voto como el mecanismo por el que el cambio politico puede y debe ocurrir” (traduccidn de la autora).
Sartori (1987) apoya la idea de que las elecciones constituyen la piedra angular de las democracias porque
los ciudadanos pueden echar a los gobernantes del poder cuando estos tienen un mal rendimiento.
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der Brug et al. 2007; Tucker 2006), entre otras razones porque los votantes descontentos
tienen varias opciones en funcion del sistema de partidos. Entre estas opciones, los
ciudadanos pueden votar por los partidos de la oposicion establecidos que habitualmente
se alternan en el gobierno. En segundo lugar pueden girar hacia nuevos partidos
desafiadores que movilizan el voto con reclamos populistas (Mény y Surel 2002) y cuyos
discursos alimentan el resentimiento contra los partidos mayoritarios en conjunto.
Finalmente, los votantes desafectos también pueden volverse en contra de los partidos
politicos. Esta Ultima es la hipdtesis de la “salida” (Hirschman 1970) que sugiere que los
descontentos pueden volver la espalda a los partidos existentes apoyando a candidatos

independientes o “anti-partidos” que se oponen a los partidos establecidos.

En Europa Occidental, en las Gltimas décadas los desafiadores mas importantes en los
sistemas de partidos han sido los partidos de la nueva derecha populista (Kriesi et al.
2008). Sin embargo, es plausible pensar que, en un contexto de crisis econémica y
austeridad publica, los votantes, especialmente los menos pudientes y los que dependen
del Estado de Bienestar, puedan girar su voto hacia partidos que tengan entre sus
propuestas el apoyo a la distribucion de la riqueza y el aumento del gasto social,
normalmente los partidos de izquierda (Bermeo y Bartels 2014).

Este trabajo se orienta a analizar de manera descriptiva el grado en el que los sistemas de
partidos estan cambiando en el periodo de la Gran Recesion, prestando atencién a los
partidos mainstream para saber hasta qué punto estan amenazados los partidos
mayoritarios o los partidos politicos en general en tres paises muy afectados por la crisis
economica. Mediante el estudio de la volatilidad electoral analizaremos la orientacion del
cambio en las primeras elecciones poscrisis nacionales y europeas en los sistemas de

partidos de Irlanda, Portugal y Espafia.

El articulo se organiza en cuatro partes. En primer lugar, una revision bibliogréfica sobre
el estudio del cambio en los sistemas de partidos, prestando especial atencion a la
volatilidad electoral. En esta misma parte, se incluye una breve aproximacién al colapso
del sistema de partidos griego, para extraer las principales conclusiones sobre el impacto
de las medidas de austeridad en los sistemas de partidos. En la segunda parte establecemos
los principales criterios y las decisiones metodoldgicas de las que se sirve el andlisis de
la volatilidad, para definir la volatilidad ideoldgica, la volatilidad sistémica y la

volatilidad “Memordndum” que vamos a estudiar en los tres paises seleccionados en la



tercera parte del articulo. Por ultimo, un capitulo de conclusiones en torno a nuestras

principales hipétesis de investigacion.

2. Estudios de los cambios en los sistemas de partidos

La vida politica de una comunidad, asi como la estabilidad o inestabilidad politica
dependen en gran medida de la configuracion y dindmicas que adopten los partidos
politicos. Los sistemas de partidos son el resultado de las interacciones que se dan en la
competicion electoral entre los partidos politicos, y entre estos y el sistema politico
(sistema electoral) en el que desarrollan su actividad (Montero, Pallarés y Ofiate, 1995;
Oriate y Ocafa 1999).

Buena parte de la literatura sobre sistemas de partidos se han dedicado a analizar el grado
en el que estos estan cambiando. Para Pennings y Lane (1998), se puede hablar de cambio
en el sistema de partidos cuando se alteran de forma prolongada las relaciones
interpartidistas de cooperacién y competicion en la arena electoral y parlamentaria.
Algunos autores, como Bartolini y Mair (1990; Mair 1997) apoyaron la teoria de los
cleavages de Lipset y Rokkan (1967), las pautas de alineamientos partidistas-electorales
de los ciudadanos de las democracias occidentales. Otros autores como Dalton et al.
(1984), han considerado que los alineamientos partidistas y los sistemas de partidos se
habian descongelado, estando en proceso de inestabilidad y cambio Para estos autores la
politica de cleavages no se ha desvanecido por completo, sino que ha cedido lugar a una
issue politics que se caracteriza por ser mucho menos estable y firme (Dalton, Flanagan
y Beck 1984; Ersson y Lane 1998).

La aparicion de nuevos partidos que movilizan nuevos temas es una causa suficiente para
que un sistema de partidos cambie, ya que genera dos dinamicas interdependientes que
transforman la competicién electoral. Por un lado, cuando aparecen partidos politicos se
crean coyunturas criticas en las que los partidos tradicionales se tienen que posicionar en
los nuevos temas para no perder apoyo electoral. Por otro lado, es esperable que los
partidos establecidos tomen las nuevas preferencias, identidades, valores e intereses, los
interpreten y articulen en sus formas especificas propias (Schattschneider 1960; Lipset
1982; Mair 1983, 1989, 1993) transformandose si es necesario. Esto implica que puede

haber un gran cambio en el sistema de partidos tras una aparente continuidad: el nGmero



y también el fortalecimiento relativo de los partidos puede cambiar fuertemente, mientras
que la identidad, la ideologia y el apoyo estructural de los mismos también se puede

transformar.

El indicador clasico del grado de cambio que supone el resultado de una eleccion sobre
el sistema de partidos es el indice de volatilidad electoral. La volatilidad es un indicador
dindmico que captura los cambios electorales o parlamentarios netos entre dos elecciones
sucesivas debidas a transferencias individuales del voto (Pedersen 1983; Bartolini y Mair
1990). El estudio de este indicador es recurrente en la literatura relativa al
comportamiento electoral ya que permite medir el grado de estabilidad del
comportamiento de los votantes. Este indicador es la base de trabajos clave en la Ciencia
Politica como el de Lipset y Rokkan (1967), que constataron una alta estabilidad en los
apoyos partidistas en los paises europeos desde 1920 a 1960, dando cuerpo a la Teoria de

los Cleavages, un modelo explicativo del origen de los sistemas de partidos.

Pedersen (1979) fue el primero que propuso el célculo matematico de lo que llamo el
indice de volatilidad total agregada, que indica el porcentaje minimo de votantes que han
cambiado su voto entre dos elecciones sucesivas?. El indice de Pedersen (1979) fue
posteriormente mejorado por Bartolini y Mair (1990), quienes trataron de indagar mas
acerca de la naturaleza del cambio y crearon otros indices de volatilidad que capturan
dinamicas mas especificas del sistema de partidos: la volatilidad interbloques® y la
volatilidad intra-bloques* que se calculan agrupando a los partidos en funcién de su
posicién respecto a la divisiones que articulan la competicion electoral (Ocafia y Onate
1999; Ruiz y Otero 2013). Normalmente la dimensién utilizada es la que representa el eje
izquierda-derecha, pero igual que para el calculo de la polarizacién, el disefio del
indicador ha permitido a los estudiosos del cambio electoral utilizar otras dimensiones

del sistema de partidos para explorar la volatilidad, como el eje centro-periferia, rural-

2Volatilidad total (electoral) V,£= % Zle Ap; donde Apf es la variacion en el porcentaje de votos
experimentada por cada partido entre dos elecciones (t y t+1). Fuente: Ortiz y Otero (2013) adaptado de
Pedersen (1990)

% Volatilidad entre bloques o interbloques (electoral) se usa la siguiente férmula V5, = %Zﬁzl Apg Donde b

es cada bloque de partidos, B es el nimero de bloques y Apj, es la variacién en el porcentaje de votos
experimentada por cada bloque de partidos entre las elecciones t y t+1. Fuente: Adaptado de Pedersen
(1990)

“ Volatilidad intrabloques (electoral) V5= V2-V5, donde V¢ es la volatilidad (electoral) total del sistema de
partidos, V5, es la volatilidad (electoral) entre bloques del sistema de partidos. Fuente: adaptado de Pedersen
(1990). Fuente: Plaza-Colodro (2014)



urbano, etc. Tal como recogen Ruiz y Otero (2013) este indicador se usa para conocer en
qué medida los electores cruzan las lineas de divisién o de cleavages mas importantes de
un sistema politico. El segundo indicador de volatilidad propuesto por Bartolini y Mair
(1990), la volatilidad intrabloques, captura variaciones en los apoyos que reciben los

partidos politicos dentro de un mismo blogue, tradicionalmente el ideoldgico.

Otros trabajos sobre la volatilidad electoral agregada, como el de Mainwaring, Gervasoni
y Espafia-Njera (2010) proponen una nueva diferenciacion para estudiar la volatilidad
por bloques, considerando la volatilidad intra-sistémica o enddgena por un lado, que se
refiere a cambios en el voto de los electores hacia partidos tradicionales; y por otro lado
la volatilidad extrasistémica o exdgena, que captura las transferencias de votos hacia los
partidos jovenes o recién establecidos. Para el célculo de este indicador, Mainwaring et
al (2010) diferencian tres tipos de formaciones partidistas: los partidos consolidados, los
“partidos jovenes” que son aquellas formaciones que han entrado y mantenido en la
competicion electoral durante los Gltimos 10 afios, y los partidos nuevos - que son los que

aparecen en el escenario electoral en la eleccion.

Por otro lado, es importante tener en cuenta la volatilidad entre partidos de gobierno y
partidos de oposicion. Esto quiere decir que los cambios en el apoyo electoral entre
partidos especificos, asi como los cambios en el mercado electoral en general, estan a
menudo explicados por el estatus de gobierno u oposicion de los partidos. De acuerdo a
este cuerpo tedrico, los partidos del gobierno deberian beneficiarse de estar en el gobierno
por su capacidad de manipular la economia, su acceso privilegiado a los medios, y en la
mayor parte de los paises, por su capacidad para determinar el dia de las elecciones
(Strdm y Swindle 2002). También se cree que a los partidos estan en el gobierno les
beneficia su acceso al patronazgo. En contraste, una linea de la investigacion predice un
efecto negativo de la ser partido de gobierno, ya que estos sufren por ser identificados
con todas las deficiencias de la administracion, castigados por sus politicas impopulares
y porque reciben méas atencion mediética critica (Mdller y Strdm 1999).

A la hora de definir estas divisiones entre partidos politicos para calcular la volatilidad,
el estudio de Sarcinelli (2003) apunta que es necesario tener en cuenta los lazos entre el
gobierno y la oposicion, ya que los partidos tienen que enfrentarse a los nuevos retos de
los roles de gobierno y oposicion de una manera mucho mas flexible para desarrollar sus
estrategias. Los gobiernos contemporaneos europeos a menudo cambian por una

reorganizacion, o entran partidos que estaban en la oposicion y que se suman a otros que
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estan en el gobierno para producir nuevos conjuntos de alianzas en torno a politicas
publicas; o entran al gobierno partidos jovenes, como los partidos verdes, que estan
ganando el acceso al poder por primera vez (Sarcinelli 2003).

Se considera que un aumento de la volatilidad tiene efectos negativos sobre la
institucionalizacion del sistema de partidos, ya que el hecho de que existan partidos con
volatilidad elevada genera inestabilidad al conjunto del sistema. Ruiz y Otero (2013)
apuntan que una alta volatilidad electoral continuada dificulta el control de los
representantes por parte de los ciudadanos, disminuye la posibilidad de que los partidos
se comprometan a largo plazo, aumenta la incertidumbre dificultando la accién
estratégica de partidos y electores (Torcal 2010) y aumentan las probabilidades de que
entren outsiders (Mainwaring y Zoco 2007). Por otro lado, también existen efectos
positivos de la volatilidad, sobre todo si la volatilidad es de tipo intrasistémico ya que es
una muestra de rendicién de cuentas, que permite a los electores sancionar a los

representantes (Ruiz y Otero 2013).

Respecto a los efectos de la volatilidad, hay una discusion abierta que considera cuales
son los umbrales clave de volatilidad. Por un lado, los que generan incertidumbre y
dificultan la rendicién, frente a umbrales de ausencia de volatilidad, que indica que los

gobiernos no son controlados (Torcal 2010).

Desde el estallido de la crisis financiera y econémica en 2008, Grecia se ha convertido en
el caso paradigmatico de colapso del sistema de partidos. La combinacién de la recesién
econdmica y la crisis politica provocada por el rescate financiero y la implementacién de
programas de austeridad, con la emergencia de nuevos partidos contendientes y la
destruccion de las lealtades de partido, dieron como resultado un espectacular aumento

de la volatilidad electoral agregada en las elecciones parlamentarias de 2012.

El reciente estudio de Pappas (2014) sobre las transformaciones del sistema de partidos
griego durante el transcurso de la Gran Recesion, argumenta que las elecciones de 2012
significaron el final del bipartidismo polarizado para dar paso a lo que Giovani Sartori
(1976:131-173) llamd pluralismo extremo y polarizado. Segun este estudio, las elecciones
de 2012, ademas de significar la casi completa desaparicion del eje izquierda-derecha,
dieron paso a la emergencia de un nuevo cleavage que establecia una nueva divisién entre
los griegos y por tanto también entre los partidos. El nuevo eje de competicion electoral
emergente confronta a “aquellos que ven las reformas estructurales y los programas de
austeridad como necesarios para alcanzar beneficios en el futuro; frente a aquellos que se
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oponen a las reformas por miedo a perder los beneficios del pasado” (Pappas 2014: 102;

traduccion de la autora).

Esta investigacion se plantea varias preguntas que tienen que ver con la medida en qué
los sistemas de partidos estudiados estan cambiando en tres dimensiones. En primer lugar
nuestras preguntas estan relacionadas con la erosion electoral de los partidos
mayoritarios; a continuacion nos preguntamos por qué tipo de partidos han sido
beneficiados por los ciudadanos descontentos con los partidos mayoritarios y en ultimo
lugar si este nuevo cleavage emergente alrededor de los Memorandum de Entendimiento
de la Troika es transversal en la competicion electoral en otros paises castigados por la
crisis ademas de Grecia, 0 si por el contrario las divisiones de la competicion electoral
vigentes se solapan o superponen con las nuevas divisiones nacidas durante el periodo de
Gran Recesion. Nuestras hipotesis asumen que durante el periodo de recesion econdmica,
los ciudadanos establecen sus preferencias electorales en funcion de nuevas coyunturas
politicas que no estdn siempre alineadas con las divisiones politicas en las que se ha
basado la politica doméstica tradicionalmente. A continuacion, se han resumido tres

hipétesis concretas de esta parte de la investigacion:

H, Los partidos politicos mayoritarios, tanto de la izquierda como de la derecha han
perdido apoyo electoral de manera sustantiva, independientemente de si estaban o no en

el gobierno (volatilidad sistémica)

H, Los partidos politicos que se han beneficiado electoralmente de la erosion de los
partidos mayoritarios son aquellos que apoyan la redistribucion de la riqueza, es decir,
partidos de izquierdas o los partidos de la nueva derecha populista que defienden la
soberania nacional frente a la cesion de poderes a la Union Europea (volatilidad

ideologica)

H; Lavolatilidad electoral entre bloques es mayor cuando se mide en base a los bloques
establecidos en torno al “eje memorandum” que en torno al eje ideologico izquierda-

derecha tradicional (volatilidad memorandum)



3. Meétodos y Datos

El estudio se centrara en el analisis de los Gltimos procesos electorales parlamentarios y
europeos en Irlanda, Portugal y Espafa celebrados desde 2008 hasta la actualidad. Para
abordar las principales hipotesis de la investigacion se lleva a cabo un andlisis profundo

de la volatilidad electoral agregada.

En primer lugar, estudiamos lo que hemos Ilamado la volatilidad ideoldgica, es decir, la
volatilidad entre bloques de partidos categorizados en base a su posicion en el eje
tradicional de la competencia partidista izquierda-derecha. Para establecer los bloques de
partidos en base a sus posiciones ideoldgicas recurrimos a la base de datos de juicios de
expertos desarrollada en la Universidad de Carolina del Norte en Chapel Hill (CHESS),
que redne posiciones ideoldgicas y actitudes de los partidos politicos de 15 paises hacia
diferentes aspectos de la integracion europea. Utilizamos las dos Ultimas olas publicadas
en 2006 y 2010. A fin de poder comparar entre paises, utilizamos la variable LRGEN de
CHESS que se refiere a la postura ideoldgica general del partido tanto en cuestiones
econémicas como culturales®. Para los nuevos partidos que no estan recogidos en esta
base de datos, recurrimos a la encuesta del European Election Studies — VVoter Study 2009
y 2014, en la que utilizamos la ubicacion ideolégica media que los entrevistados
adjudican a cada uno de los partidos politicos. Solo se incluyen en el analisis de la
volatilidad ideolégica aquellos partidos para los que tenemos al menos una referencia con

la que asignar un bloque.

En segundo lugar, estudiamos lo que hemos llamado volatilidad sistémica, que se refiere
a una adaptacion de los indicadores disefiados por Mainwaring et al. (2010) en el que el
criterio de divisidn se basa en la longevidad de los partidos. Para nosotros, los partidos

“intra-sistema” son aquellos partidos que han ocupado el gobierno - en solitario 0 como

5> Por un lado, esta variable se refiere a la posicion en la escala ideoldgica que define al partido en los asuntos
econdmicos, donde pueden ser de izquierdas cuando quieren que el gobierno juegue un papel activo en la
economia; o de derechas que significa que son partidos que enfatizan un papel reducido del gobierno en
cuestiones econémicas: privatizacion, bajada de impuestos, menos regulacién, menos gasto gubernamental
y un estado de bienestar mas reducido. Por otro lado, la variable LRGEN también describe la posicion del
partido en términos de libertades y derechos democraticos. Los partidos “libertarios” o “postmaterialistas”
favorecen la creacion de libertades personales, mientras que los partidos “tradicionales” o “autoritarios”
valoran el orden, la tradicion y la estabilidad a la vez que creen que el gobierno debe ser una autoridad
moral en aspectos sociales y culturales.



parte de una coalicion, mientras que los extra-sistémicos son los partidos tradicionales

minoritarios, jovenes 0 nuevos.

En altimo lugar, estudiamos la nueva divisién emergente en la competicion electoral
relacionada con la aceptacion o no del Memorandum de Entendimiento, basdndonos en
noticias de prensa y en la informacion volcada en la web de The Economist Intelligence
Unit® para incluir a cada uno de los partidos politicos en uno de los dos bloques
establecidos para estudiar en qué medida se ha desplegado esta nueva division en otros

paises intervenidos.

A continuacion se detallan los blogques de partidos que se han establecido para el calculo
de la volatilidad ideoldgica, la volatilidad sistémica y la volatilidad relacionada con el

Memorandum de Entendimiento.

Tabla 1. Partidos Politicos

Izquierda Derecha Sistema Extrasistema Pro- Anti-
memorandum Memorandum
Irlanda LP, SF, SP, FF, FG, PD, FF, FG LP, SF, PD FF, FG LP, SF, GP,
GP Independientes GP, SP, SP,
Independientes Independientes
Portugal PSP, CDU, BE  CDS-PP PSP, PSD CDU, BE, PSD, CDS-PP  PS, CDU, BE,
PSD, MPT MPT, CDS-PP MPT
Espafia PSOE, IU, PP, UPyD, PSOE, PP, UPYD, IU, PSOE, PP, 1U, Bildu,
ERC, BNG CiU, PNV- CiU, PNV- ERC, Bildu, UPyD, CiU, BNG,
Bildu, EAJ, CC, Cs EAJ, CC Podemos, Cs PNV-EAJ, CC, Podemos
Podemos C’s
ERC

Fuente: Elaboracion propia

Los resultados electorales para la construccion de las variables independientes se obtienen
de la base de datos European Election Database (EED). Esta base de datos facilita la
investigacion electoral comparativa en Europa, ya que recoge datos de las elecciones
parlamentarias y europeas en los paises de la region de acuerdo a la Nomenclatura de
Unidades Territoriales para estadistica (NUTS por sus siglas en inglés) desde 1992, por
lo que también permite la comparacion en el tiempo. Los datos provienen de los

resultados oficiales de los paises.

& The Economist Intelligence Unit (EIU): Consultado de Enero 2014 a Agosto 2014 -
http://country.eiu.com/AllCountries.aspx
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4. Analisis de los datos: Contexto politico y volatilidad electoral en Irlanda, Portugal

y Esparia

Las primeras elecciones poscrisis en Irlanda se caracterizaron por la caida del principal
partido irlandés, el Fianna Fail, llevando a un cambio en el partido de gobierno por

primera vez en 15 afios.

Irlanda tiene un sistema electoral de Voto Unico Transferible (VUT), que otorga
importancia a los candidatos por encima de los partidos. Desde 1992 el Fianna Fail gand
en votos en todas las elecciones, y durante este periodo siempre estuvo en coalicion con
los Demacratas Progresistas (DP) para formar gobierno, hasta después de las elecciones
de 2007, en las que se afiade a la coalicion de gobierno el Green Party (GP). El Fianna
Fail (FF), partido conservador, habitualmente ha tenido un apoyo electoral de alrededor
del 40%, mientras que el segundo partido irlandés Fine Gael (FG), de corte cristiano-
demdcrata y liberal, desde 1992 hasta 2007 ha obtenido alrededor del 30% del voto. Los
partidos politicos minoritarios irlandeses son el Labour Party (LP), socialdemdcratas, el
Sinn Fein (SF), el Green Party (GP) y el Socialist Party (SP)’. En las elecciones de 2011,
las primeras después de la crisis de 2008-2009, el apoyo a los partidos politicos que
forman parte de la coalicion de gobierno cae en picado. El Fianna Fail perdié un 24%
del voto con respecto a las elecciones anteriores. EI Fine Gael, principal partido de la
oposicion, gana en votos y el Labour Party, que en Irlanda se caracteriza por ser
minoritario a diferencia de la vecina Inglaterra, alcanza a ser la segunda fuerza politica,

dejando al partido que defendia el gobierno en tercer lugar.

Una coalicion compuesta por el Fine Gael y el Labour Party tomé posesion del gobierno
en Febrero de 2011. Segun datos de The Economist Intelligence Unit (EIU)8, la coalicion
pasa por momentos dificiles desde el inicio de su mandato. Solo nueve meses después de
formar gobierno, se evidencian las tensiones entre los partidos en la preparacion del
presupuesto de 2013, exacerbandose las diferencias ideoldgicas entre el Fine Gael,
conservador y el Labour Party, partido socialdemdcrata, que no eran capaces de encontrar
una postura comun entre los partidarios de los recortes (FG) y los que querian mantener

el gasto (LP). Durante 2013 aparecieron otras tensiones en la coalicién de gobierno, como

7 Para méas informacién sobre los partidos politicos irlandeses, consultar Anexo 1
8 The Economist Intelligence Unit (EIU): Consultado de Enero 2014 a Agosto 2014
http://country.eiu.com/ireland
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la provocada por el borrador de la ley del aborto, una cuestion sensible en Irlanda, que no
hizo mas que empeorar la popularidad de la coalicion, lo que provocé un repunte en el
apoyo al Fianna Fail. Desde principios de 2014, los sondeos electorales apuntaban que
la pérdida de votos de ambos partidos del gobierno (FG y LP) parecia inevitable. Sin
embargo, las previsiones de la EUI indicaban que los resultados del Fine Gael y del
Fianna Fail estarian muy igualados, como confirmaron los resultados de las europeas de
2014. En estas elecciones, los dos partidos mayoritarios obtuvieron un apoyo electoral
parecido, pero es significativo que la fuerza méas votada fueran los candidatos

independientes.

Por su lado, las primeras elecciones poscrisis portuguesas, tanto nacionales como
europeas, se caracterizaron por la estabilidad. Portugal es un estado unicameral, con un
sistema politico semi-presidencialista y sistema electoral proporcional (Ley d’Hont).
Existen dos partidos mayoritarios, el Partido Socialista Portugués (PS), de corte
ideoldgico social demdcrata y el Partido Social Demdcrata (PSD), de caracter liberal
conservador, quienes se han turnado en el gobierno, obteniendo la mayoria de los votos
en las Gltimas dos décadas. El PS ha podido permitirse gobernar en solitario, mientras que
el PSD se ha visto obligado a pactar para gobernar tradicionalmente con el CDS-PP
(Partido Portugal), partido cristiano demdcrata minoritario. En Portugal, también existen
otros partidos minoritarios con representacion, de corte de izquierdas y con un apoyo
electoral estable a lo largo del tiempo. Estos son la coalicion entre el Partido Comunista
Portugués y el Partido Verde, Coligacao Democratica Unitaria (CDU), que es un partido
de corte comunista; y el Bloco de Esquerda (BE) de corte socialista y anti-capitalista®. En
el gobierno actualmente estan el Partido Social Demdcrata (PSD) y el pequefio CDS-PP
desde las elecciones generales de Junio de 2011, coalicién liderada por Passos Coelho
(PSD). El principal partido de la oposicion es el Partido Socialista, quien ha estado en el

poder en los seis afios previos.

En base a las previsiones y analisis de EIU, el gobierno de Passos Coelho también fue
sometido a presidn desde el inicio de su mandato, en este caso para gue relajase el ritmo
del ajuste econdmico, ya que se habia provocado una alta polarizacion de los partidos

portugueses en torno a los planes de austeridad, hecho que aumentd la tension politica y

% Para mas informacién sobre los partidos politicos portugueses, consultar Anexo 1.
10 The Economist Intelligence Unit (EIU). Consultado de Enero 2014 a Agosto 2014
http://country.eiu.com/portugal
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el riesgo de unas elecciones generales anticipadas. En este contexto, los partidos politicos
en el gobierno PSD y CDS-PP, perdieron popularidad, segn datos de EUI. En julio de
2013 dimiten dos ministros, entre ellos el de Finanzas, poniendo a la coalicion del
gobierno al borde del colapso. Ese mismo verano, ademas el Presidente de la Republica
de Portugal, afade presion para que se logre un pacto entre todos los partidos politicos
en torno al rescate y asi evitar profundizar en la inestabilidad gubernamental. Los partidos
finalmente fueron capaces de llegar a un pacto para permanecer en sus funciones y
convencer a la Troika para que relaje las condiciones del rescate, recuperando la
estabilidad a finales de 2013. Sin embargo continua la oposicion politica, social y judicial
a sus planes. En las elecciones municipales de 2013, el Partido Socialista incrementa su
apoyo, asi como las elecciones europeas de Mayo de 2014, que dan a este partido una
ajustada victoria sobre el partido en el gobierno. De las elecciones europeas en Portugal
cabe destacar que sobre todo triunfo la abstencién, alcanzando el 66%, siendo el dato de
participacion mas bajo de toda la democracia lusa.''. También entra en escena en las
europeas de 2014 un partido politico nuevo con el 8% del apoyo electoral, el Partido de
la Terra (MPT) liderado por Anténio Marinho e Pinto, quien es un reputado periodista y
abogado luso que se presenta a si mismo como un reformador del sistema, critico con la
corrupcion y la clase politica y “que pide atencion a las capas mas débiles de la sociedad,
como los ancianos™*2, EI MPT se define como partido verde conservador y anteriormente

ha hecho alianzas con los partidos de derechas en elecciones locales®.

Las elecciones poscrisis en Espafia se caracterizaron por la estabilidad en 2011, pero sufre
un colapso — aunque de menor intensidad que el griego — en las elecciones europeas de
2014. Espafia es un sistema parlamentario multipartidista y bicameral con un sistema
electoral proporcional basado en la ley d’Hont. En Espafia, desde 1991 existen dos
partidos mayoritarios que se han disputado los gobiernos en solitario, el Partido Socialista

Obrero Espafiol (PSOE), socialdemécrata; y el Partido Popular (PP), de corte

11 La voz de Galicia “Elecciones al Parlamento Europeo 2014: La abstencién y un independiente castigan
a los partidos lusos tradicionales” 26 de Mayo 2014
http://www.lavozdegalicia.es/noticia/politica/2014/05/25/elecciones-parlamento-europeo-2014-
socialistas-vencen-portugal/00031401045412126755424.htm

12 | 3 voz de Galicia “Elecciones al Parlamento Europeo 2014: La abstencién y un independiente castigan
a los partidos lusos tradicionales” 26 de Mayo 2014
http://www.lavozdegalicia.es/noticia/politica/2014/05/25/elecciones-parlamento-europeo-2014-
socialistas-vencen-portugal/00031401045412126755424.htm

13 Consultado 03/07/2014 http://transform-network.net/focus/the-eu-elections-from-a-left-
perspective/news/detail/Programm/portugal.html
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conservador. Otros partidos politicos minoritarios en Espafia son Izquierda Unida (1U),
que es una coalicion de partidos de izquierdas; Union Progreso y Democracia (UPyD)
que es un partido liberal de centro, y otros partidos regionalistas con diferentes perfiles

ideoldgicos, algunos de derechas y otros de corte de izquierdas*4.

El partido conservador Partido Popular (PP), liderado por Mariano Rajoy, fue elegido
para ocupar el gobierno por un periodo de cuatro afios en noviembre de 2011, disfrutando
de una mayoria absoluta en el Congreso de los Diputados. En junio de 2012, después de
la victoria del PP, los lideres de la eurozona acuerdan un cambio en el plan de rescate
bancario a Espafia que conlleva implementar un programa de austeridad. En base a las
andlisis de EUI, sabemos que se dan resistencias a la austeridad por parte de los partidos
politicos de la oposicion, asi como se intensifican otras tensiones sociales como el
sentimiento separatista de Catalufia o las protestas ciudadanas que eran continuas desde
mayo de 2011, factores que afectarian a la gobernanza en Espafia’®. En 2012 la protesta
social contra la austeridad se desborda, dando lugar a nuevas formas de protesta centradas
en temas especificos y con menos efectos sobre la estabilidad politica. En 2013, los
escandalos de corrupcion del partido del gobierno, PP, provocan indignacion social y
desconfianza en el gobierno, a la vez que le restan legitimidad ante los mercados
financieros e inversores. Aunque los resultados judiciales son inciertos, la credibilidad de
la clase gobernante se resiente. En el verano de 2013 Rajoy, Presidente del Gobierno, es
acusado de recibir pagos ilegales. Esto amenaza la estabilidad del gobierno, por la falta
de credibilidad de las instituciones y los partidos politicos. A finales de 2013 la cuestién
del referéndum de Catalufia y el establecimiento de una fecha para la celebracién del
mismo por parte de los partidos catalanes reavivan las tensiones politicas y sociales. En
las elecciones europeas de mayo de 2014, el apoyo al PP y al PSOE cae en picado,
aumentando la volatilidad del voto de manera brusca. Ademas, emerge un nuevo partido
politico, Podemos, liderado por un profesor de Ciencia Politica, presentador y tertuliano
de television, categorizado por estudios recientes como un partido de izquierdas populista

(Gomez-Reino y Llamazares 2015).

Ademas de esta descripcion del contexto politico de los tres paises, para asentar las bases

del andlisis comparado de cada una de las dimensiones de la volatilidad electoral,

14 para mas informacidn sobre los partidos politicos espafioles, consultar Anexo 2.
15 The Economist Intelligence Unit (EIU): Consultado de Enero 2014 a Agosto 2014 -
http://country.eiu.com/spain
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abordamos el andlisis de los indicadores que hemos calculado en los tres paises estudiados
para asi establecer similitudes y diferencias entre los casos. En primer lugar, estudiamos
la volatilidad total agregada de los tres paises méas Grecia, para conocer hasta qué punto
los sistemas de partidos de los paises intervenidos han tenido trayectorias similares de

cambio.

De los cuatro paises que se incluyen en la figura 1, Grecia es el que alcanza el indice
mayor de volatilidad electoral agregada, mivilizandose casi el 50% del voto en las
(segundas) elecciones parlamentarias de 2012. En los otros tres paises, la magnitud de la
volatilidad siempre es menor, pero Irlanda muestra una tendencia similar a la del caso
griego — aumento abrupto de la volatilidad en 2011 y disminucion en 2014 - que alcanza
casi el 30% en 2011. Espafia supera esta cifra en los niveles de volatilidad total, pero solo
en 2014 - el 33,56% de los votantes cambiaron de partido en las europeas de 2014. En
2011, aunque aumento la volatilidad electoral cinco veces con respecto a la de las
anteriores, superé apenas el 15%. Sin embargo, Portugal no muestra una tendencia en la
volatilidad muy distinta de la que tenia previamente al estallido de la crisis y la
implementacién de la volatilidad electoral. Tal como apunta Magalhaes (2013), esta
continuidad en el sistema de partidos portugués tiene que ver con la estrategia del PS de
compartir la responsabilidad de la crisis y evitar implementar los planes de austeridad,
cerrando la posibilidad del derrumbe del sistema de partidos. Solo el sistema colapsa
cuando ningun partido pueden ser exonerado de culpa porque han implementado politicas
de ajuste, lo que provoca que el voto se desplace hacia nuevas opciones (como en
Grecia®) mientras que no lo hace cuando el gobierno comparte responsabilidades, se ve
obligado a negociar los planes de ajuste con la oposicion porque no tiene la mayoria en
el Parlamento y una vez aprobados los programas de austeridad, convoca elecciones
anticipadas®’.

16 En Grecia, Nueva Democracia ND y el Pasok, tradicionalmente enemigos politicos, gobernaron
conjuntamente desde 2012 hasta 2015, hecho que provocé el derrumbe electoral que comenzé en 2009
(inicio de la crisis).

17 En Portugal, el Partido Socialista PS no tiene la mayoria y debe negociar con los conservadores del
Partido SocialDemdcrata-Partido Popular PSD-PP (democristianos) los planes de austeridad e
inmediatamente convoca elecciones en las que pierden el gobierno, resultando una mayoria absoluta
para que el PSD implementase la austeridad en solitario.
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Figura 1. Volatilidad electoral agregada en las elecciones parlamentarias y europeas

desde el inicio de la crisis
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Fuente: elaboracion propia

A continuacién estudiaremos las tres dimensiones de la volatilidad electoral que hemos
establecido en el punto anterior (la volatilidad ideoldgica, la volatilidad sistémica y la
volatilidad memorandum) en las 6 elecciones (2 por pais) celebradas desde el inicio de la

Gran Recesion en Irlanda, Portugal y Espafia.

En primer lugar abordamos el estudio de la volatilidad ideoldgica en el sistema de
partidos, una dimension clasica del estudio del cambio electoral. Como hemos establecido
en los puntos anteriores del trabajo, se trata de la transferencia de voto que se da entre dos
blogues de partidos definidos por su posicion en la escala ideolégica izquierda-derecha.
La volatilidad entre-bloques (VEB) se refieren a las transferencias de voto entre la
izquierda y la derecha, y la volatilidad intra-blogues (VIB) captura las transferencias de

voto entre partidos del mismo blogue ideolégico.

En el estudio comparado de la volatilidad entre bloques e intra blogues, podemos observar
que mientras que en Portugal y en Espafia se da una tendencia parecida — aumento de la
volatilidad entre bloques ideoldgicos en las elecciones de 2011, aumento de la volatilidad
intra bloques en las europeas de 2014 — en Irlanda la volatilidad entre-bloques e intra-

bloques es similar hasta 2011 y en 2014, es superior la VIB en comparacion con la VEB,
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como en Espafia y Portugal. La tendencia de la volatilidad ideologica intra-bloques
irlandesa puede explicarse por las caracteristicas de su sistema de partidos, ya que los dos
partidos mayoritarios (FF y FG) estdn en el mismo bloque de la derecha. Las
transferencias de voto en este pais se dan habitualmente dentro de bloques mas que de un
blogque a otro (figura 2). El hecho de que en los tres paises la volatilidad intra-bloques sea
mayor que la interbloques en las elecciones europeas hace pensar que hay en juego otras

divisiones de la competicion electoral mas importantes que la ideolégica.

Figura 2. Volatilidad entre bloques ideologicos (eje izquierda-derecha)
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En segundo lugar estudiamos la volatilidad sistémica, analizando por un lado la
volatilidad extra-sistémica (VES), es decir, la que se da desde los partidos mayoritarios
hacia partidos minoritarios, jovenes o nuevos; por otro lado, la volatilidad intra-sistémica
(VIS), que son las transferencias de votos entre dos los partidos mayoritarios establecidos.
La VES nos ayudara a entender en qué medida se ha erosionado el apoyo electoral a los

partidos politicos mayoritarios (tanto de la izquierda como de la derecha ideoldgica).

En este caso, los tres paises muestran tendencias diferenciadas. En Irlanda, la volatilidad
intra-sistémica (entre los dos partidos mayoritarios) es mayor en las elecciones europeas
que en las nacionales. En los comicios nacionales irlandeses, sin embargo, es levemente

mayor la volatilidad extra-sistémica, es decir, ha, hacia partidos minoritarios, jovenes o
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nuevos. Por su lado, en Portugal los partidos mayoritarios estan perdiendo apoyo al menos
desde las elecciones parlamentarias de 2009. Sin embargo, esta tendencia se revierte en
las elecciones europeas de 2014, en las que la préctica totalidad de las transferencias de
voto son entre los dos partidos mayoritarios (volatilidad intrasistémica). Por su lado, en
Espafia la volatilidad sistémica es principalmente VIS hasta 2011, elecciones en las que
las transferencias de votos se dan levemente a favor de los partidos extra-sistémicos,
tendencia que se exacerba en los comicios de 2014, elecciones en las que los partidos

mayoritarios espafioles pierden en conjunto un 32,19% del voto.
Figura 3. Volatilidad sistémica y extra-sistémica (2)
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Fuente: elaboracion propia

Por altimo, la volatilidad medida en torno a la division establecida por el Memorandum
de Entendimiento firmado con los organismos financieros internacionales, divide a los
partidos entre aquellos que apoyan y aquellos que estan en contra de las implicaciones de
estos acuerdos. La volatilidad entre memorandum (VEM) se refiere a las transferencias
de voto que se dan de partidos pro-memorandum a partidos anti-memorandum, o
viceversa; y la volatilidad intra memorandum es entre partidos que estan en el mismo
blogue. Aunque hemos calculado estos indicadores desde las ultimas elecciones, solo
tiene sentido sustantivo a partir de 2011, una vez que ya se han establecido los acuerdos

con la Troika.
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También las tendencias observadas son diferentes. En 2011, en Irlanda y en Portugal las
transferencias de voto se dan desde partidos que apoyan el Memorandum hacia partidos
que no lo hacen; en Espafia sucede lo contrario, la volatilidad electoral se da
esencialmente entre partidos dentro de los blogues. Sin embargo, en las elecciones
europeas de 2014, solo en Portugal se mantiene la tendencia. En Irlanda, y en mucho
mayor medida en Espafia (23%), la volatilidad electoral se da hacia partidos que son

contrarios a las condiciones derivadas de los acuerdos internacionales.

Figura 4. Volatilidad Pro-Memorandum vs Anti-Memorandum
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Fuente: Elaboracion propia
Para concluir el analisis de la volatilidad a continuacién, llevamos a cabo un analisis de
las transferencias de voto de los partidos politicos, para conocer quiénes son los

perdedores y quienes los ganadores desde el inicio de la crisis economica.

En la figura 4 se recogen las variaciones de los resultados electorales de los partidos
politicos irlandeses en las elecciones celebradas durante el periodo de crisis. Observamos
que los partidos politicos que mas apoyo electoral han ganado con respecto a las ultimas
elecciones parlamentarias de 2007, en términos pocentuales, son el Labour Party, el
Socialist Party, los candidatos independientes y el Finne Gael, por este orden; mientras

que los partidos politicos que mas apoyo electoral pierden en términos porcentuales son
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el Green Party y el Fianna Fail, los dos partidos que estaban en el gobierno durante las

elecciones parlamentarias de 2011.

En las elecciones europeas de 2014, el partido politico que mas crece en tanto por ciento
con respecto a las elecciones europeas de 2009 es el Green Party, el Sinn Fein y los
candidatos independientes, por este orden. En contraste, los que ven su rendimiento
electoral disminuido son el Labour Party (que es incumbent desde 2011), el Socialist
Party, el Fine Gael (incumbent) y el Fianna Fail, que sigue perdiendo apoyo electoral en
estas elecciones. Por lo tanto, podemos considerar como partidos politicos que han salido
beneficiados electoralmente desde el incio de la crisis econdémica aquellos que han ganado
votos en ambas elecciones, europeas y parlamentarias; y perdedores a los que han perdido
votos en ambas elecciones. Asi, podemos resumir que los candidatos independientes y el
SF son los partidos que han salido ganando, y el FF el partido perdedor en este periodo.

En las dos elecciones se cumple la teoria del efecto negativo del incumbent.

Figura 1. Transferencias de voto Irlanda
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Fuente: Elaboracion Propia

En las elecciones portuguesas de 2011, los resultados electorales por partido politico nos
muestran que los partidos que mas apoyo electoral ganaron son los partidos categorizados
como Otros, el PPD/PSD, el CDS/PP y muy poco la coalicibn CDU; mientras que los
partidos cuyo apoyo electoral se vio disminuido fueron el Blogue de Esquerda y el
Partido Socialista, este Gltimo partido en el gobierno en las elecciones de 2011. En las
elecciones europeas de 2014, mientras los partidos en el gobierno son los que mas
pierden, la coalicion PPD/PSD - CDS-PP; los partidos que mas apoyo ganan respecto a
las elecciones europeas de 2009 son el MPT, la coalicion CDU, el PS, quien se recupera
respecto al resultado de las elecciones parlamentarias de 2011 y los partidos que estan
bajo la categoria genérica Otros. Los partidos que vieron su apoyo electoral menguar en
2014 han sido el BE y la coaliciéon PPD/CDS — CDS/PP. Por lo tanto, los partidos que
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ganan apoyo electoral desde el inicio de la crisis econémica son el CDU, que es la
coalicion entre el Partido Comunista Portugués y el Partido Verde y los partidos pequefios
categorizados bajo la etiqueta Otros. Ademas, el MPT, que se presenta por primera vez
a unas elecciones europeas, adquiere el 7,1% del apoyo electoral. El partido politico que

ha perdido en ambas elecciones es el BE.

Figura 2. Transferencias de voto Portugal
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Fuente: Elaboracion propia

En las elecciones parlamentarias de 2011 en Espafia, los partidos politicos que mas apoyo
electoral ganan fueron UPyD y Amaiur que se presentan por primera vez a las elecciones
parlamentarias y obtienen el 4,76% y el 1,38% del escrutinio, respectivamente; 1U, CiU,
PNV y PP por este orden, también ganan apoyo electoral con respecto a las elecciones de
2008. Los partidos politicos que pierden apoyo electoral son el PSOE, que era el partido
en el gobierno hasta esas elecciones, y otros partidos regionalistas como ERC, CC y BNG.
En las europeas de 2014 los partidos que mas apoyo electoral ganan con respecto a las
elecciones europeas de 2009, son las plataformas electorales bajo la categoria Otros, 1U,
UPYD, y la coalicion de partidos nacionalistas por el derecho de autodeterminacién de
los pueblos, EPDD (ERC, BNG, Amaiur, CHA) y en menor medida la coalicion de
partidos regionalistas liberales (CiU, PNV y CC). Ademas cabe resaltar que a estas
elecciones se presentan organizaciones electorales nuevas, como Podemos, quienes
alcanzan el 8% del apoyo electoral, y otros como C’s, Primavera Europea y Vox. En
cuanto a los partidos politicos que pierden apoyo electoral son el PP y el PSOE, los dos
partidos mayoritarios espafioles. Asi, los partidos que han ganado apoyo electoral en las
dos elecciones celebradas desde el inicio de la crisis economica, son 1U, UPyD, CiU,
Amaiur y PNV; mientras que el Unico partido que ha perdido apoyo electoral en ambas

elecciones es el PSOE.
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Tabla 4. Transferencias de voto Espafia
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Fuente: Elaboracion propia

Recapitulando, podemos decir que en Irlanda la volatilidad es esencialmente intra-
bloques ideoldgicos, intra-sistémica y que la volatilidad provocada por la firma del
Memorandum de Entendimiento esta poco establecida en el sistema de partidos durante
el periodo de la Gran Recesién. Los indices de Portugal, en una linea parecida, muestran
que la volatilidad es sobre todo entre-bloques e intra-sistémica, y aunque pueden
percibirse divisiones entre los que apoyan y los que estan en contra del memorandum,
esta division es relativamente tenue en el sistema de partidos portugués. Por ultimo,
Espafia parece ser el pais mas cercano al colapso tipo griego. La volatilidad es intra-
bloques en su gran mayoria en 2014, pero hay un alto grado de volatilidad extra-sistémica
y el eje de division politica en torno a los planes de austeridad es mas pronunciado, al

menos, que en el caso portugués.

En este punto, evaluamos las hipétesis de nuestra investigacion mediante el andlisis
detallado de los datos. La H; que hace referencia a la erosion electoral de los partidos
mayoritarios, para la que hemos construido el indicador de volatilidad sistémica que da
cuenta de las transferencias de votos que existen entre los partidos mayoritarios y los
partidos minoritarios, jovenes o nuevos, podemos afirmar que los resultados del estudio
en los tres paises nos llevan a conclusiones diferentes. Mientras que en Irlanda los indices
de volatilidad sistémica no muestran un gran deterioro de los partidos politicos
mayoritarios en general, especialmente porque en 2011 los irlandeses votaron por
mayoria al que tradicionalmente habia sido el principal partido de la oposicion, el analisis
detallado de las transferencias de voto confirma que ambos partidos mayoritarios
irlandeses Fianna Fail y Fine Gael han perdido apoyo electoral, especialmente el primero

de ellos que lo hace desde 2011. En el caso del Fine Gael, el deterioro electoral que se
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observa a partir de 2014 puede también deberse a su nuevo rol de partido en el gobierno.

En el caso irlandés aceptamos la H; .

En Portugal sin embargo, tal como muestran unos indices de volatilidad extra-sistémica
superiores a los de volatilidad intra-sistémica, en las elecciones que se han celebrado
desde el inicio de la crisis la erosion de los partidos mayoritarios es elevada, aunque esta
tendencia cambia en las elecciones de 2014. En las ultimas elecciones celebradas en
Portugal, la préctica totalidad de la volatilidad es intra-sistémica (las transferencias de
voto se dan entre los partidos mayoritarios). Los analisis de las transferencias de voto de
los partidos individuales confirman que la erosion de los partidos mayoritarios no es
generalizada, sino que varia de un partido mayoritario a otro en funcion de su rol de
gobierno (efecto negativo del incumbent) o de oposicidn; lo que nos puede llevar a pensar
que en Portugal contindan las transferencias de voto habituales. Estos datos nos llevan a

rechazar la H, en el caso de Portugal.

Por ultimo en lugar, en Espafia hasta 2011, la volatilidad es principalmente intra-
sistémica, es decir, las transferencias de votos se dan principalmente entre los dos partidos
mayoritarios. Como hemos apuntado previamente, en las elecciones de 2014 esta
tendencia cambia de manera abrupta, alcanzando niveles de volatilidad extra-sistémica
superiores al 30%. El andlisis de los datos individuales por partido nos lleva a aceptar la
H; de que los partidos mayoritarios estan deteriorados, especialmente a partir de 2014 y

especialmente el PSOE.

La segunda hipétesis de investigacion es la que tiene que ver con el andlisis de los partidos
que se han beneficiado electoralmente del deterioro de los partidos mayoritarios (si es que
lo ha habido), para lo que hemos calculado la volatilidad entre bloques ideoldgicos
definidos por su posicion en la izquierda o en la derecha del espectro politico. Los datos
sobre la volatilidad entre bloques son los que nos daran la clave del cambio en la
dimension ideoldgica del sistema de partidos, junto con el estudio de la variacion de voto
por partido politico. El principal hallazgo en el estudio de este indicador, como hemos
comentado es el aumento de la volatilidad dentro de los bloques ideoldgicos que hemos
establecido en las elecciones de 2014 en los tres paises, lo que nos ha llevado a pensar
que, a excepcion de Irlanda, donde esta tendencia es habitual por la peculiaridad de su
sistema de partidos, las divisiones ideologicas de la competicion electoral estan perdiendo

vigor. No obstante, es dificil establecer conclusiones firmes con respecto a la H,. En
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Irlanda se han beneficiado en términos electorales los candidatos independientes y el Sinn
Fein (han ganado apoyo en ambas elecciones), por lo que debido a la alta heterogeneidad
de los candidatos independientes, no podemos afirmar con seguridad hacia donde esta
girando el electorado irlandés. Igual sucede en Portugal, donde el CDU, coalicién entre
el Partido Comunista Portugués y el Partido Verde, se ha beneficiado (mucho mas
discretamente que en el caso del Sinn Fein irlandés) junto con los partidos categorizados
bajo la etiqueta Otros, donde encontramos partidos ideoldgicamente muy distintos.
También, en las ultimas elecciones europeas un 7,1% de los portugueses apoyan a un
partido muy minoritario hasta el momento que se define como conservador ecologista,
escorado a la derecha. A la vez, los portugueses han castigado con un menor apoyo
electoral al BE, partido de izquierdas. Por ultimo en Espafia, debido al mayor numero de
partidos politicos compitiendo en el sistema electoral, los resultados son ain mas
inciertos, ya que se encuentran mezclados, no solo partidos politicos de la izquierda y de
la derecha que han ganado apoyo electoral, sino también partidos nacionales y partidos
regionalistas. Por todas estas razones no podemos aceptar la H,, que necesitara de analisis

adicionales y nuevos datos para poder testar de manera precisa la hipotesis.

Por altimo, la H; hace referencia a la emergencia de una nueva division en la competicion
electoral entre los partidos. Nuestra hipoétesis se refiere que la volatilidad en 2011 y 2014
se dio en mayor medida, no entre distintos bloques ideoldgicos, sino entre blogques que
estaban divididos por su posicién a favor o en contra de la aceptacion de las condiciones
del Memorandum de Entendimiento firmado por los paises con los acreedores
internacionales. Para testar esta hipo6tesis comparamos los datos de volatilidad entre-
bloques y de la volatilidad entre bloques definidos por el apoyo o no al memorandum. La
comparacion nos muestra que, en las seis elecciones en las que se enfoca este estudio, la
VEM es mayor que la VEB, a excepcion de las elecciones portuguesas nacionales de
2011, en las que los dos indices alcanzan cifras muy parecidas. Ademas, si comparamos
ambos indices de la volatilidad memorandum, siempre es mayor la volatilidad VEM que
la VIM, a excepcion de Irlanda 2014 (las dos volatilidades en torno a la division que
establece el memorandum alcanza valores similares) y de Espafia 2011. Sin embargo,
como hemos visto en el analisis integro de los indices de volatilidad, la nueva division
politica emergente se da con muy poca intensidad en Irlanda, con un poco mas en Portugal

y con bastante fuerza en Espafia, lo que nos lleva a aceptar la Hs.
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5. Conclusiones

Este trabajo se ha enfocado en comprender los efectos del clima de agitacion politica y
social generado a raiz del estallido de la crisis financiera en los sistemas de partidos de
tres paises muy castigados por la recesion, para conocer hasta qué punto la estabilidad de
los sistemas de partidos estd amenazada, como ha sucedido en el caso de Grecia, 0 Si por
el contrario la competicion electoral ha permanecido estable. Por otro lado, también
hemos querido conocer, no solo en qué medida los ciudadanos han dejado de confiar en

los partidos mayoritarios, sino hacia donde han dirigido su voto.

Las principales preguntas de investigacion se han abordado mediante un estudio de la
volatilidad electoral agregada y los subindices de volatilidad entre bloques, para de esta
manera evaluar la extension de tres divisiones de la competicion electoral durante el
periodo de la Gran Recesion en Irlanda, Portugal y Espafia. Por un lado, hemos estudiado
la volatilidad ideoldgica, indicador clasico de la literatura sobre cambio electoral, que
mide transferencias de voto entre los bloques de partidos de la derecha y de la izquierda
del espectro politico. En segundo lugar, hemos considerado la volatilidad sistémica, que
se refiere a los cambios de voto entre los partidos mayoritarios tradicionales y los partidos
minoritarios, jévenes o nuevos. Por Gltimo, hemos considerado una nueva dimension en
la competicion electoral derivada del periodo de crisis financiera y econdémica, la division
generada en torno a los Memorandum de Entendimiento, que ha sido observada en Grecia
(Pappas 2014).

Las conclusiones de nuestro analisis no podemos decir que sean homogéneas entre los
paises. Los partidos mayoritarios, tanto de la derecha como de la izquierda, se han
debilitado especialmente en Espafia y en menor medida en Irlanda, esta tendencia solo se
observa en las elecciones europeas de 2014. Mientras tanto en Portugal no podemos
hablar de tal erosion de los partidos mayoritarios, sino de una estabilidad sorprendente en
el sistema de partidos. En segundo lugar, los ciudadanos han orientado su voto hacia
partidos minoritarios de céliz muy diferente y heterogéneo, lo que tampoco nos permite
establecer conclusiones firmes sobre el tipo de partidos al que se dirigen los votos de los
ciudadanos descontentos en ninguno de los tres paises. Por ultimo, la evaluacién de la
nueva division emergente en la competencia electoral parece poder observarse

especialmente en Espafia, en menor medida en Irlanda y en absoluto en Portugal.
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Estas conclusiones nos indican que, mas alla de la intensidad de la crisis economica, hay
otras cuestiones — probablemente de caracter politico — que explican el colapso o la
estabilidad de un sistema de partidos en periodos de recesion. Seran necesarios estudios
explicativos que incluyan variables clave en el estudio de la transformacion de los
sistemas de partidos como el sistema electoral, las estrategias de los partidos politicos y
las actitudes y preferencias politicas de los ciudadanos, que logren explicar la variabilidad
observada en la evolucién de los sistemas de partidos de los tres paises estudiados.

Sin embargo, la mera descripcion de los datos nos muestra que la estabilidad del sistema
de partidos estd muy poco amenazada en Portugal, un poco mas en Irlanda y
especialmente Espafia es el pais en el que més se ha transformado el sistema de partidos
de los tres casos que hemos estudiado, dados los resultados de las elecciones europeas de
2014,
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