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Resumen: 

Esta ponencia se propone explorar el panorama de opiniones y posturas 
publicadas por los mandatarios europeos respecto a la Inteligencia Artificial (IA). 
Para ello se utilizarán búsquedas en las cuentas de X (anteriormente Twitter) de 
desde la publicación del Libro Blanco sobre la inteligencia artificial hasta la 
publicación del IA ACT, identificando las oportunidades y los desafíos sociales, 
económicos, y políticos evidenciados por los líderes europeos, y cuales son 
vinculados al sector público. Al examinar las implicaciones de estas opiniones, 
la investigación aspira a contribuir al debate sobre cómo las democracias pueden 
navegar los desafíos del impacto de la IA en el sector público identificando 
aquellos factores que han sido clave para los mandatarios europeos. 

 

Summary:  

This paper aims to explore the landscape of opinions and positions 
published by European leaders regarding Artificial Intelligence (AI). To achieve 
this, searches will be conducted on the X accounts (formerly Twitter) of these 
leaders from the publication of the White Paper on Artificial Intelligence to the 
publication of the AI Act. The study will identify the social, economic, and political 
opportunities and challenges highlighted by European leaders, with a particular 
focus on those linked to the public sector. By examining the implications of these 
opinions, the research aspires to contribute to the debate on how democracies 
can navigate the challenges posed by the impact of AI in the public sector, 
identifying the key factors that have been pivotal for European leaders. 
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